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(167 ss., quando egli aveva appositamente convocato un concilio degli dei
per discutere l'intervento pilt opportuno), alle quali Giove rinvia:

«Terrarum delicta nec exsaturabile Diris

ingenium mortale queror. Quonam usque nocentumn
exigar in poenas? Taedet saevire corusco

fulmine, iam pridem Cyclopum operosa fatiscunt
bracchia et Aeoliis desunt incudibus ignes.

Armque adeo wleram falso rectore solutos

Solis equos, caelumgue rotis errantibus uri,

et Phaethontea mundum squalere favilla.

Nil actum, neque tu valida quod cuspide late

ire per illicitum pelago, germane, dedist.

Nunc geminas punire domos, quis sanguinis auctor
ipse ego, descendo [...] » (1, 214-225).

L'atque adeo tuleram & il segnale del rinvio a quell'esperienza (quando né
l'incendio de! mondo provocato da Fetonte né il diluvio universale, a
seguito del quale sarebbe dovuta rinascere un'umanita rinnovata, erano
valsi a emendare il genere umano), 2 un passato vissuto in un aloro testo. E
pure i personaggi di Stazio, come quelli di Ovidio, olwre ad avere un
passaro a cui si richiamano, hanno anche un futuro che suggeriscono ai
loro lettori: quando Nettuno. nell'Ackilleide, respinge la richiesta di Tetide
di sconvolgere il mare con una tempesta per fermare la fuga di Paride e
impedire la guerra, rassicura la dea promettendole che ci sara tempo anche
per le tempeste. dopo la fine deila guerra: sara, quando verra il momento
dell'Odissea (dirum pariter guaeremus Ulixem, 1, 94)°2, Anche Stazio
ciog si mostra attento alle cronologie letterarie, colloca i suoi personaggi, e
i suoi testi, in un conrinuum narrativo nel quale ognuno trova la sua
ordinata collocazione accanto agli aliri, passat e futuri (Tedde percio deve
solo aspettare: la tempesta che non ci sard ora ci sara nell'Odissea), e
all'interno del quale ha interesse a segnare confini e punti di passaggio fra
le varie storie.

E' questo, mi sembra, il punto pil avanzato del rapporto fra i due
poeti, il segno ci quanto profondamente Stazio abbia inteso e appreso la
lezione di Ovidio. E il fatto che, nell'applicare il suo metodo, in quella
pratica tutta ovidiana, autoriflessiva. di rinviare ad altri testi, sia anzitutto
lui, Ovidio {come abbiamo visto nel caso di Giove), l'ogzetto del
richiamo. & forsz l'omaggio pit esplicito che Stazio rende al suo modello.

(%))
(5]

Analogo procedimento a 1. 686 ss.. quando si fa nferimento al rammarico di
Tetide per non poter «gid alloras - senza cioé aspettare il futuro’ dell'Odissex -
scatenare la furia del mare contro l'odiuto Ulisse: ac mudra gententem, | guod non
grueret poniiam V:“h‘i.‘{t]lle‘ fl':’lqul(e {omnibus invisum igm tune Seguereiur
Ulixen.

Savants et poétes du moyen idge face a Ovide:
Les débuts de I'aetas Ovidiana (v. 1050 - v. 1200)

Jean-Yves Tilliette
(Université de Geneve)

La tiche que m'ont assignée les organisateurs du colloque de Zurich,
parler de la place occupée par Ovide dans la linérature latine médiévale, est
immense. Il ne saurait donc &ire sérieusement queslion pour moi
d'affronter la question dans tout son détail: materia superaret opus! La
tentation de la synthése, que semblait autoriser un tel exposé, s'est avérée
elle aussi périlleuse. Sans doute les études sur ce théme ont-elles
heureusement proliféré depuis quelques décennies,’ mais 'il reste encore
trop de zones d'ombre, de questions pendantes pour quune approche
globale du sujet ne soit pas vouée a l'imprécision, sinon a l'erreur. La
présente érude se composera donc de deux monographies a premidre vue
disparates, l'une sur la mansmission textuelle des euvres d'Ovide, l'aumre
sur un brillant imitateur du podte de Sulmone. Baudri de Bourgueil
(1045/46-1130). On s'apercevra, je l'espére. que cetie juxaposiuon n'est
pas innocente. Elle vise en effet 2 poser les termes de l'un des paradoxes
encore irésolus de la réception médiévale d'Ovide. .

Fidele en ceci aux préceptes de la rhérorique classique, qui recommande
I'usage des lieux communs comme base de l'argumentation, sedes
argumentorum, je partirai d'un fopos, ou plutdt de ce qui est devenu un
topos pour les critiques et les historiens de la linéramre médiévale. Je veux
parler de la célebre affirmation de Ludwig Traube qui voit se 'St'xcceder:
dans la culture du haut moyen ige, trois "dges": l'aeras virgiliana qui
correspond grosso modo & I'épogue carolingienne, l'aera{ ho]'anq{za aux
Xe et Xle sicles et I'zeras ovidiana aux Xle et XIIle.> L'intuition du
philologue de Munich a dfi se révéler opératoire, vu sa durable popula'r}tc.
Mais eile n'a guére fait I'objet d'une vérification critique. Or, dans 1'éat
actuel des catalogues et des inventaires, les historiens (}es textes et des
bibliothéques ont les moyens d'évaluer avec une marge d'erreur resqemte'
la popularité d'un auteur au moyen age: le nombre de copies subsistant
d'un texte donné. les éventuelles mentions qui en sont faites dans les
inventaires anciens, l'exisience. ou l'absence, de commentaires,
I'apparence extérieure eile-méme des manuscrits, ormes Ou non de gloses
qui témoigneraient d'un usage scolaire, toutes ces données doivent

=

désormais £tre prises en compte par les philologues. impérieusement

Un inventaire complet de celles-ci occuperait plusieurs pages. 'Nous nous
permettons donc de renvoyer 3 la lisie sans doute non exhaustive d'ouvrages et
d'anticles de poriée sur les problemes 2t la période qui nous occupent ici
donnée myra (bibly ic.. Les érudes relutives 2 des points plus particuliers
sont citées duns [es notes de cetarticle.

Vorlesungen und Abhandiungen. 1L Miinchen: Beck. 1911, 113.
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appelés, via la codicologie, 2 se faire historiens de la culture. Etc'est 13,
pour Ovide, que les choses commencent 2 se compliquer: de l'avis du
meilleur spécialiste actuel de la tradition des classiques latins au moyen
age, Birger Munk Olsen, qui étie cette assertion de preuves uréfutables,
"il semble que la diffusion de ses ccuvres ait été relativement modeste”.3
Le savant danois, qui s'avoue ici "embarrassé”, ne nie pas pour autant "le
grand impact qu'{Ovide] a eu sur les poétes” du XIIe siecle. I y a en tous
cas la un décalage érange, qui ne semble caractériser la réception d'aucun
autre classique latin, et dont nous essaierons de rendre raison.

La transmission des cuvres d'Ovide au moyen age.

La critique littéraire est fort habile 2 dénouer les liens d'influence, de
filiation, qui se tissent entre les ccuvres. C'est méme une de ses raisons
d'étre: il est devenu banal d'affirmer que, depuis Homére, les textes se
créent, ou plutdt se produisent, par rapport A d'autres textes au moins
autant que par rapport au réel.3 Dans le cas particulier de la linérature latine
médiévale, sur laquelle pése tout le poids de l'aucrorizas antique et
patristique, cette problématique de l'intertextualité est particulierement
efficace. Encore faur-il la mettre en ceuvre avec discernement: lorsque nous
parlons de déterminer des "influences”, nous n'entendons pas nous limiter
a la Quellenforschung, dont les résultats sont au demeurant tout 2 fair utles
et instructifs. Constater qu'un poéme médiéval est constellé de clausules
d'hexamgtres ¢lassiques nous renseigne sur les méthodes d'apprentissage
scolaire de la métrique latine et sur les techniques littéraires de 1'époque.5
Mais il n'y a que notre expérience de lecteurs pour nous faire percevoir
'osmose subtile et parfois mysiérieuse qui s'éuablit entre deux ceuvres
éloignées dans le temps, qu'elle se maténialise ou non par des citations
litérales judicieusement choisies. De telles rencontres - de celle entre
l'auteur du Waltharius et Virgile? a celle enwe Péwrarque et les letres de

Cicéron - jalonnent l'histoire de la litérature médiévale.
Encore faut-il qu'elles soient possibles. Or, elles se heurtent a deux
types d'obstacles, d'ailleurs étroitement liés. Des obstacles

3 Munk Olsen 1987: 83.

4 Ibid.

5 Cf. (entre autres) G. Genette, Palimpsestes. La littérature au second degré. Paris:
Seuil, 1982.

6 L'irremplacable liste de clausules hexamétriques compilée par O. Schumann
(Lateinisches Hexameter-Lexikon, Minchen: MGH [Hilfsmittel]. 1979-1983. 6
vol.) ne nous renseigne pas tant sur la connaissance de tel poete de l'antiquité par
tel poete médigval que sur le caractere formulaire et souvent mécanique de la

" composition 2n vers classiques au moyen age.

P. Dronke. Functions of classical borrowing in medieval fatin verse”. dans R.R.
Bolgar (éd.,. Classical Influences on European Culture AD. 500-1500.
Cambndze: Cambridge UP, 1971, 159-162 (repris dans The Medieval Poet and
ais World. Rome: Edizioni di Storia e Leteratura, 1984, 105-111); G. Vinay.
"Haec est Waltharii poesis. Vos salvet lesus”. duns Altg Medioevo launo
Conversazioni ¢ no, Napoli: Guida. 1978, 433-481.
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psychologiques d'abord: leur environnement culturel et mental lrt:m} les
hommes du moyen dge résolument sourds i la voix de tel auteur classique.
Nul d'entre eux, ou si peu, ne renconuend C;'uul.lc le fou c_iamour ni
Lucréce l'athée.® Cependant leurs ceuvres su'bsmtzuent, enfouies dans le
secret de quelque bibliothéque monasugque. D'aurres auteurs, pourtfaunt pCI.;
ou mal intégrés au canon scolaire de IADUQL‘IH.C mrc}xve. comme ce {E san
doute le cas d'Ovide,’ ont connu un succes tardif mais éclanang t lcm
touche 12 2 la seconde catégorie dobftacles. qui sont des obstac ;s
matériels. Le livre est un objet rare et couteux dans le haut brgoyen eig:f.f :t
réalisation requiert un tel effort physml;ue .de la part .du scribe, un te de 4
financier de son commanditaire!? qu'il n'est produit que pour repoln ?
un besoin. L'acte de transcription, comme lacte de lecture - encore le plus
souvent orale, comme O sait!! -, est donc en relation quas&n;:jcegsm§
avec une attente de type social ou, pour mueux dire, coll;c z:u's?éc f:as;r é15
e pas question de i que ucnes IER, 5 oes, pour le seul

i s chercher a acc :
g?rgﬁ?; zlzufex[.\irg?smcdon. de leur §d1ﬁcadon ou de leur cuntl)snel. Maéz
l'effer de telles entreprises, pour mportant qu il Sf)lt sur1 e plan =
I'histoire des textes, est, du strict pomnt de vue socio-culturel, a peu p
negll’lc‘)gg::&?)i donc certains textes classiques plutdt que d'autres, gg.‘?lscexf'xv%r;z
disponibles en théorie, semblent-ils, au vu des templ%nqagesmo = Lﬁge';
avoir é1é massivement COpi€s peqdam les prefm?rf sigc el? uen f?ii saituufl
La réponse nous parat 1 peu P8s WEROL, L s & Tenseignement et 2
usage scolaire, qu'ils €taient juges UX ac ; gner

'apprent \fication latines. ou & ceux des arts
l'apprentssage de la langue et de la vers g Mg
libéraux (voir, pour prendre un seul exemple. le % 5

chnique qu'est le De invenfione, au démiment d'un Tal P 5

g;ﬁggé.t;ms ?noin% pratique, comme est le Dse‘1 rz:;frgzl. Ii gg;x: ;;:gtpz\lllte
iire de nuancer cette asseriion un peu _constat
;tar:croeissemem du canon ainsi défini comme scolaire!? fait écho &

8 On n'a pratiquement plus aucune trace de g\_présence dz\]xm)lasrcerr;\[ieex; glz;\;\lsqlllzz
ibliothé édié ¢ d. subsistent un m
bibliotheques médiévales: pour le second. § e e ik temen
ents d'époque carolingienne, mais 1} disparait alors p! e c
f;:;%r:az XVep:igcle (cf. L.D. Reynolds (éd.), Tex:s‘and Yﬂ'ransztft)sslon A Survey
of the Latin Classics. Oxford: Clarendon. 1983, 4345t ..1§-2‘..9.%.4 —
9 Cf. A. Ronconi, "Fortuna di Ovidio", dans ?le\rlxe i !t?_omszI ..Sg}(:scr]g:.m;en ‘(éd.)-.
h. "Die Christen und Ovid”, dans J. Vaslef - M. nsCOti (6d.).
léllzgssicca et Mediaevalia. Studies in Hunogur Lg‘)losepn Szévérffy. Leiden
i i i iti 1-102.
ston: Classical Folia Editions, 1986. - . '
10 \\A’/glsrhll nslezin “La fabrication du manuscrit”, dans Histoire de | edm.on franglars;,
t.1: Lc:' livre conquérani Du Moyen Age au milieu du XVile siécle. s.l.n.d.
(Paris: Promodis. 1983]. 25-47.

11 P. Saenger. "Manigres de lire médiévales”. ib_id.:“13 1-141:. Id."., Snxle?tgge)acglgg
11'5 Imp5c1 on Late Medieval Script and Society”. dans Viator 13 (1982)
413.

it li = 1970 voir aussi maintenant
12 L'ouvrage de référence reste le petit livre de Glauche, 1970; voir aussi mal
Munk Olsen. 1991.
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I'évolution du goit et des mentalités; j'aurai bien siir I'occasion d'y revenir
a propos d'Ovide. Pour prendre, 12 encore. un seul exemple, qui est plutdt
une hypothése de recherche: n'est-il pas significatif que la période
justement définie par Traube comme aeras horatiana,'® ot se propage aussi
de fagon spectaculaire la lecture de Perse et de Juvénal!* soit I'dge d'or du
monachisme et de I'idéologie du conremprus mundi, dont I'®uvre de ces
satiristes constitue, sur un mode paien, le contrepoint saisissant? Ce que
l'on peut, en somme, raisonnablement déduire de ces considérations, c'est
d'une part 'existence d'une relation dialectique entre les corpus des textes
classiques lus et éudiés et I'étar d'esprit, le type de culture des milieux qui
les lisent et les érudient; d'autre part que cette relation est médiatisée par
I'école, cela d'autant plus que le latin est une langue seconde, une langue
apprise. Dans ces conditions Munk Olsen est parfaitement fondé a indmler
son monumental catalogue "I'étude des auteurs classiques latins aux XIe et
XTle siecles".}5
11 érait a craindre que I'approche rigoureusement statistique du maitre de
Copenhague ne heurte les spécialistes des "grands textes littéraires”. Nous
espérons que les remarques qui précedent prouvent au contraire la
pertinence d'une telle démarche. La seule incertitude porte sur la valeur de
I' "échantillon” que constituent les manuscrits aujourd’hui conservés par
rapport a ceux qui furent effectivement transcrits. On connait le fameux
paradoxe de Dekkers et Hoste, selon qui la rareté des copies conservées
d'une ceuvre serait l'indice de sa popularité: plus pratiquées, plus
manipulées. elles auraient moins bien résist€ a l'usure du temps que les
livres indifférents au public et endormis dans le silence des
bibliothéques. !¢ La démonstration vaut probablement pour les documents
auxquels les deux savants belges I'appliquent. & savoir des manuscrits
transcrits au cours du wes haut moyen dge. antérieurement au IXe siécle.
Elle est difficilernent transposable aux siécles ultérieurs, sans quoi, signale
maliciensement Munk Olsen, il faudrait admetre "que les manuscrits
anciens de Tacite et de Catulle devraient fourmiller de nos jours, alors
qu'on n'aurait que quelques épaves des uvres de Virgile ou
d'Horace”.17 1l y a donc bien lieu de considérer que le poids statistque
relatif des ceuvres classiques ou non au sein du stock considérable des

13 Cf. A. Monteverdi. "Orazio nel Medio Evo". dans Studi Medievali 9 (1936):

162-180.
14 Munk Olsen 1991: 25-37.
15 1l n'est peut-3tre pas inutile de rappeler ici que I'imposant ouvrage (Paris. 1982-
1989). qui comprend quatre tomes in -4 - deux de catalcgue. soit 1500 pages. un
de synthesz 2t un duddenda 2t corrigenda - a pour ongine I'étude des sources du
plus cultivé des intellectuels médiévaux, Jean de Salisbury.
"De la penurie des manuscrits anciens des ouvrages les plus souvent copiés”,
dans “Sapieniiae dociring”. Mélunges de thévicgie et de linérature médiévales
offerts @ Dom Hildebrand Bascour. Louvain: Abbaye du Mont César. 1980. 24-

"La popularité des textes classiques entre le IXe et le Xlle siecle”. dans Revue
d'histoire des textes 15 (1984-85): 169-181 (ici. 172).
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livres médiévaux qui nous sont parvenus st un indice séneu:x de leur plus
ou moins grande diffusion. Nous hésitons pour notre part a cma}:floy;r 19:
terme de "popularit€”, auquel nous auribuons des connotations 'dcmvcs'
les chiffres prouvent de fagon irréfutable que les poemes d'Ovide clffmf
beaucoup moins de lecteurs avant le XIIle sicle que le De inventione;
mais le sec manuel de Cicéron, commente par les maitres de: rhétorique de
toute la chrétienté occidentale, a-t-il suscite autant de sympathie, de
passion méme, que ne l'ont fait les ceuvres du %oefe de §ulmone aupres
des happy few qui les ont eues entre les mains? Nous n'en sommes pas
bien sir et c'est cetie incertitude que nous voudrions, au moins
i yer de lever. _
pmczgei?]:sﬁem. enfin. d'en venir 2 Ovide. Il est namrenem_entlexclu; il
serait évidemment absurde, de reprendre Sur nouveaux 'Erals‘l_en,quete
quasi-exhaustive!$ de Munk Olsen, que nous meuons'dqcxldeénem
beaucoup 2 contribution. Il en expose les conch‘x.s‘long. ?ags I'article ense~
et fort bien documenté que nous avons déja cité. Ce que nous
voudrions, bien modestement, c'est problématiser ces con_clusuéns éner?:;
et proposer quelques hypoth@ses susceptibles de rendre msg% fr?éi . o\u{ou;
ou des surprises que suscite I'examen des données brutes, chl 1m oS
nous efforcerons, pour ce faire, de répondre a quelques questions s 1% 00.
1. Combien? Parmi les ceuvres de classiques latins copiées ogvant "mn-’
les Métamorphoses, avec 50 manuscrits, ogcup;’;nt une b;elil n; haer?; ; 1(131
cinquigme position, tr2s loin derrigre I'Enéide \;§s inss.,, al it
mss.). les divers recueils d'Horace (entre 123 et 146511153. Padoi ) e{
Juvénal (110 mss.), Térence (99 mss. ), la Thébaide de : tace (cs d'O\.ride
les hermétiques Sarires de Perse (73 ‘mss.). L:es autres po'e_rvr:: i
sont encore pius mal lotis: 22 Manuscrns des Fastes, respect] g, &
12 des Epistulae ex Ponto et des Tristes (¢ e:'st-‘b:en ;ieu si D
Iinfluence avérée qu'ont eue ces €légies de V'exil sur la poeste puf‘-ierr
carolingienne);2® quant aux carmind arq%fﬁ.uziz rsufsnlizlse% ;r:ffgeioet ;i cs.
d'une diffusion encore plus restréinte: ; e 1s
media amoris, 9 de V'Art d'aimer, 8 seulement des :
Isatfltis‘ijque est cruelle, ma‘is‘r?omre aussi dses élg\(l)t:;; S51 331:151 ;icli]?ztrtlc:glssqéué
les poemes d'Ovide ont &€ lus par peu 0e p O s foe aros
bien lus. assez atentivement pour servir de mo eles e Toracch,
beaucoup moins €&, par exemple, les Odes et les fp 3 9 Eemesh
y uve la remarque que nous venons de faire a prop c
g)o:;x::: dl: lpel;oilv De plus. ce? chiffres sont en partie corrigés, de fagon es

PR

18 Une telle somme comporte nécessalrement quelqz{eg lacunes: vo%r le ]c[ozglllz
rendu plutdt réservé (el selon nous. injusiement sévere) de R.J. Tarrant.
Speculun 66 (1991): 930-936.

Supra. note 3. o o . .

20 Vonr G. Brugnoli. "Ovidio ¢ gli esiliati carolingr . dans Al dc_{) C:):Ijé’?/ld
Internazionale Ovidiano. Roma: [stituto di Studi romant. 1'93 . _O/\)mqu?n
Ewsalement K. Smolak. "Der verbannte Dichter (Idcxluﬁzxgrun\_; mns e
Mc'melullcr und Neuzeity”. dans Wiener Studien 91 (19/§): 138—191 et S. Viarre,
"Exil ovidien. exil médiéval”. dans R. Chevallier 182: 261-271.
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curieuse et intéressante, par d'autres, i savoir le nombre de mentions faites
des textes en question dans les invenmires anciens de bibliothégques.?!

Du fait du caractiére lacunaire, aléatoire et imprécis de ce genre de

sources, les résultats de l'enquéte sont généralement sans surprise. donc
pauvres: pour la quasi-totalité des auteurs pris en considération, le nombre
de manuscrits conservés dépasse notablement celui des mendons dans les
catalogues. Or, seules certaines des ceuvres d'Ovide inversent de fagon
spectaculaire cette proportion: deux fois plus de mentions des Héroides
dans les inventaires (22) que de manuscrits conservés (10); 14 mentions
de 'Arr d'aimer conwe 9 manuscrits; méme phénomeéne. un peu moins net,
pour les Remedia amoris (14 mentions/ 10 manuscrits). les Amours (10/8)
et les Ponrigues (15/14). Comment expliquer cette anomalie? Si la rareté
des sources ne nous égare pas - il est en effet hasardeux de tirer des
conclusions rop catégoriques de si petits nombres -, on peut voir wois
raisons, d'ailleurs concomitantes, au fait que les copies des ceuvres,
notamment érotiques, d'Ovide, furent plus que d'autres. avant 1200.
exposées 2 la destruction. Invoquer tout d'abord la loi paradoxale de
Dekkers et Hoste, rappelée ci-dessus, dont on a dit qu'elle était plus
justement applicable i des ensembles statistiques limités qu'a de trés
grandes quantités: les poémes d'Ovide auraient ainsi été victimes de
'enthousiasme de leurs lecteurs. Considérer ensuite que, notamment 2
I'époque et dans le contexte du moralisme grégorien, ils ont pu faire I'objet
d'une censure: le sévére clunisien Conrad d'Hirsau. qui est aussi un des
meilleurs critques littéraires de son temps, réprouve catégoriquement,
dans son Dialogus super auciores, la lecture des Méramorphoses, cette
encyclopédie du paganisme, et surtout des élégies amoureuses pleines
d'immoralité - tolérant en revanche celle des podmes de l'exil et, plus
curieusement. celle des Faszes. 2> Enfin, prendre en compte l'accession
tardive d'Ovide au rang d'auteur scolaire: lorsque Conrad rédige 4 des fins
pédagogiques son manuel, vers 1100, cette intégration au canon ne va
absolument pas de soi (sanf, peut-ére, dans gquelques zones plus
orientales de la chrétienté, comme on le verra dans un instant); certes. les
livres scolaires, de par leur destination, sont sujet & l'usure, mais. pour
cette méme raison, on les remplace; Ovide aura pu faire les délices de tel
letrré isolé, mais, ne bénéficiant pas d'une protection pour ainsi dire
"insttutionnelie”, il aura disparu avec ce dernier. Qu'esi-il advenu du
manuscrit d'Ovide que Baudri de Bourgueil conservait si précieusement??
Le bilan tout & fait décourageant suggéré par les chiffres bruts peut donc
éme légérement nuancé. Il reste modeste. Y a-t-il moyen d'affiner les
analyses ?

2. Quand? L'indication donnée par le nombre globul des copies
d'auctores latins réalisées entre 800 et 1200 et parvenues jusqu'a nous st
assurément précieuse. Mais elle donne une idée un peu statique de la
culture classique des lecteurs qui se sont succédé au cours de ces quaire

21 Munk Olsen. 1987: 69-71.
22 Huvgens. 1970: 114,
23 Cf. infra. 17.
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longs siecles. Et c'est ici que les chiffres donnés par Munk FOlsgn_
confirmant d'ailleurs l'intuition de Traube. nous apporient en m’\ri?ls
nouvelles réconfortantes d'Ovide. Les Mgramorghoses. jusqu'en I'an Mil,
semblent bien &tre une exoéme rarete bxbhogr;xphxque 3 copies Spnscwces
seulement!); mais nous en avons 39 manuscnts du XTIle sEecle.zlphﬁ/s[ que
de Perse (22), presque autant que de T'crence (49) ?t J uv?nallgd ). demlg
si, entre 1100 et 1200, le nombre d'exemplaires de I'Enéide et ed

Pharsale dépasse encore netiement celui des mgmitdscn'ts .cst
Méramorphoses, la diffusion des poemes de Virgile etde Iucfa;(n s :?c
accrue dans des proportions bien moins spectacu}mres’. eéxct'm eu e ; e
XTle sicle, les copies de I'Enéide ont progresse de _507 011 ce fes e

Pharsale de 1040%. celles des Métamorphoses de 3700%. 1l ne _aﬁ::v sag:
doute accorder i ces chiffres qu'une valeur purement mdxcgnve;‘. a; e
soi que plus les manuscriis sont anciens, moins ils avaient de c;:, asxixlcl:g e
nous parvenir. Mo:icnnagt cette r;:s:r\rrle;iii%aégtsjggue n'en dessine p:

i lienes de force d'une évolution Sig ve. y
mog\lslé:sau%:iem sans aucun doute été encore affirmees Pir{&;}t{ugclzs’ed;:
XIIlIe siécle. mais on ne pouvait e:-ndcm_r‘rlem pas dema_ndex;j ad s sor;
qui a déja décrit et analysé prés de 3500 manuscnts, de pouss;rmble
enquéte jusqu'au moyen ige tardif. Pour Ovide, ¢ aqsr un peu ;:lg;v;c =
car il semble bien que nowe auteur 'fass_e apres 1200 jeu ég ke g
principaux Concurrents. quil se soit degormms autal:lt et p mogcmcs
intéeré au canon des lectures classiques. D'apres les cat c>gu)oasII 'éc1e25'
il nous reste, des Méramorphoses, 96 garluésncsxz:; glc;pxgz sauquatrz Ssliécles

it deux fois plus qu'au cours de )

S\(iflitrigurs). des ngol'des. 41 manuscrits2é (quatre fois plus entre 1200 et

1300 qu'entre 800 et 1200), des Fastes, 33 manuscrits,2? du corpus

Amores - Ars armatoria - Remedia, 20 m:mus(ci:ritsd28 - faute d fsnziiel?:;ﬁn;
i ins fixé sur le sort des deux recuel .
sur la question, on €st oINS le sc s de) i
1€ 6 r 'Ovide médiéval doit do 2
IIle siecle. Toute étude globale su éval !
iinir compte de la barriére de 1200, souvent considérée comme fatudique

par les médiolatinistes. Tel n'est pas toutefois notre propos. Nous avons

24 Les chiffres sont ceux de Munk Olsen 1984-85: 177 Pa;ﬂc;;r.lvin.clg&ur:g:s'
considérons comme du XIle sigcle les manuscrts daiés’ XII- p: ol
D'out les quelques discordances enire les chiffres donnés supra, et C&
dans le tableau suivant. B g
25 - F. Munari, Catalogue of the Manuscripts of Ovid’s Metamorphoses, I__ondon
‘niversity 1.4).
University of London. 1957 (BICS. Sup.p~ _ ' '
26 H. Dérme. "Untersuchungen zur Ueberlieferungsgeschichte von Ov'nds E.pn_stulzll!e
H;:roidurr{" dans Nachrichien der Akademie der Wissenschaften in Gotingen,
Ph.-H K., 1960, Helte Set 7. o ‘ _ i
27 E.H. Alton. D.E.W. Wormell et E. Courtney. "A Lxst of th ’Volj'nulsgc%;;tszgl
O-vit.l'; Easti”. dans Builetin of the Instite of Clussical Studies 24 ( :
d 1t F Ovid's ) Ars Amatoria and
28 E.J. Kenney, "The Manuscript Tradition of Of’;d :Amg«re:.
Remedia Amoris”, dans Classical Quurterly 12 {1962): 1-31.
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pu dater entre 1100 et 1150 les débuts de 'getas ovidiana. P fini

le t}sfp::g :iz'gnidc dont notre auteur faisait alors 'objet? 8RR
. Oa? Les chiffres donnés par le tableau ci-dessous?® perm

donner quelques éléments de réponse 2 cette question. On g’insigt[;;upg:

encore une fois sur le caractére fragile d'une statistique portant sur de tés

petits nombres. sinon pour signaler que les remarqu i sui
T C es qui suivent so
pures et simples hypotheses de travail. = sone e

Répartition chronologique et géographique des mss. des ceuvres d'Ovide antérieures 2

1112(;0 ﬁ‘;iplrgsl )BMunk Olsen. L'étude des auteurs classiques latins aux Xle et XIle s., t.

1. Carmina amatoria (Am., AA, Rem., Her. )

Pays IXe Xe XIe XIle Total
Allemagne 2 - 7 12 21
Ttalie 2 . 6 g 11
France 6 - - 4 10
Angleterre i - - 3 4
Toral 1] 0 13 22 46

2. Métamorphoses

Allemagne 1 1 5 15 22
Ttalie - 1 4 14 19
France 1 - 3 8 12
Angleterre - 1 - 1 2
Espagne - - - 1 1
Total 2 3 12 39 56
3. Fastes

Allemagne - - 1 4

Italie - - 1 3 451
France - - 2 9 11
Angleterre - - - 2 2
Total 0 7] 4 18 22
29

lls sont cette fois fondés sur Munk Olsen, 1985: 111-181, ou. pour chaque
manuscrt. sont données une datation et une localisation au moins conjecturales.
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4. Elégies de I'exil (Trist., Pont.)

Allemagne = 1 1 13 15
Tralie - = 1 p 1
France 1 - & 6 7
Anglerere - 2 = 1 1
Toral 1 Ji 2 20 24

Le premier fait marquant est I'absence quasi-totale de la péninsule ibérique
dans 'histoire de la radition ovidienne - phénomene noté d'ailleurs par
tous les éditeurs modernes du poéte de Sulmone. Faut-il incriminer notre
connaissance encore médiocre des fonds de nombreuses bibliotheques
espagnoles? En tous cas, cete constatation contredit assez brutalement la
rradition qui veut que ce soit le wisigoth Théodulphe qui a introduit la
lecture d'Ovide dans la culture carolingienne. Quoiquil en soit, méme si
I'on peut, pour la haute époque, concéder 2 I'Espagne le bénéfice du
doute. du fait des disparitions et des destructions, il semble bien probabie
qu'Ovide n'y ait guére &€ un auteur tres populaire aux Xle et XIle siécles.
Encore une fois, 'Espagne mozarabe fait figure d'isolat culturel. Il ya la
peut-étre matiére a réflexion pour les spécialistes de la lyrique des
roubadours. Entre les partisans des sources arabes et ceux des sources
latines, la rupture Nord-Sud semble bien s& confirmer.

D'autant plus surprenante, €n revanche, est la faible représentation de
I'Angleterre que la présence des cuvres d'Ovide y est bien attestée par les
inventaires.30 Doit-on supposer que des fonds aussi importants que celui
du chapitre de la cathédraie de Durham éraient pour une bonne part
alimentés par des manuscrits d'origine frangaise et importés par les
conguérants normands?>!

Deux grands ensembles se dessinent donc, d'importance inégale: le
monde impérial (Allemagne - Iralie) et la France. Et ces deux aires
géographiques et culturelles se caractérisent - c'est peut-&tre
I'enseignement le plus riche de ce modeste sondage - par des intéréts
différents: si les Métamorphoses paraissent partout bien accueillies, le
monde germanigue émoigne au Xlle sitcle d'une attention bien plus
marquée que la France aux poemes d'amour et, dans une moindre mesure,
d'exil, alors que les frangais sont presque seuls 2 lire les Faszes. Ceue
distinction recoupe netement l'information que fournissent les plus
anciennes traces de I'étude scolaire d'Ovide. C'est en Allemagne, et en
partculier dans les abbayes bavaroises de Tegemsee et de Benedikibeuren,
que commencent 2 fleurir dés le début du Xlle siecle accessus €t

30 Llinventaire de la cathédrale de Durham (milieu XIle s.) mentionne 10 titres
d'Ovide. celui de Christ Church de Cantorbéry (vers 1170) 6 (cf. Munk QOlsen,
1987: 73 et 77).

31 Ainsi Hugues. évéque de Durham de 1153 a 1195, originaire du Puiset en
Gtinais. cede-t-il sa riche bibliotheque au chapitre de la cathédrale (cf. G.V.
Scammel. Hugh du Puiset. bishop of Durham, Cambridge: 1956, 104).
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commentaires, les premiers insistant avec grand dérail sur la biographie
d'Ovide, jusque dans ses aspects scandaleux,3? les seconds dédiés de
préférence aux Héroides, A I'Art d’Aimer et aux Pontiques:33 ces travaux
metient en relief la figure de 1'Ovide Iéger, mélancolique ou libertin.34
Vers le milieu du siécle, c'est au contraire I'Ovide savant que découvrira
I'école d'Orléans, au travers notamment des commentaires du grand
Amoul de Sainte-Euverte. Car c'est bien 4 une approche pour ainsi dire
archéologique d'Ovide qu'Amoul convie ses érudiants: son commentaire
encore inédit aux Fasres fourmille de notations ingénieuses, parfois
originales, souvent pertinentes sur I'histoire et sur la religion romaines.
que la renaissance du XIle siécle collecte avec passion.

4. Commen:? Tout se passe en effet comme si 'euvre d'Ovide, bien
qu'elle n'ait pas, ou plutdt parce qu'elle n'avait pas au préalable figuré au
programme des écoles, avait fait au départ l'objet d'interprétations
diverses, sinon divergentes, complémentaires. voire contradictoires. La
encore, la tradidon manuscrite en témoigne. Ce n'est guére avant 1200 que
les opera omnia d'Ovide seront rassemblées en un seul volume.35 Des
raisons matérielles peuvent 'expliquer: avec les quelque 35000 vers que
compte son ceuvre, Ovide est de loin le poéte antque le plus fécond: réunir
un tel corpus supposait une dépense d'énergie, de temps et d'argent peu
commune, et que I'on n'érait disposé a engager que pour répondre a une
impérieuse nécessité. Tout laisse 4 penser qu'une telle nécessité ne s'est
pas imposée trés tot. On a bien l'impression au contraire que la majorité
des lecteurs opéraient de facro une sélection, au hasard des ceuvres, encore
assez peu diffusées, comme on 1'a vu, qui pouvaient leur tomber sous les
yeux, en foncuon peut-&tre aussi de critéres moraux, intellectuels ou
esthétiques. Le seul ensemble tant soit peu cohérent qui apparaisse des
I'époque carolingienne est celui des carmina amatoria, Amours, Art
d'aimer, Remed:a, peut-éwe agrémentés des Héroldes.36 C'est dire que
l'ceuvre d'Ovide. 2 la différence de celle de Virgile, dont les wois grands
poémes sont dés l'origine réunis en un livre.3 ne fait pas encore au XIle
siecle l'objet d'une approche véritablement critique. Approche dont
témoignent a contrario les nombreuses vitge d'Ovide qui, pour les plus
anciennes, remon:ent au XIIle sigcle et dont 'élément structurant est, bien
plus que les pauvres indications historiques données par I'€légie IV, 10

32 Cf. Huygens. 1970: 29-38.

33 Cf. Hexter. 1586.

34 Faut-il voir tn2 trace persistante de ce goit pour |'Ovide amoureux dans le fait
qu'ait été compilé 2 Benedikibeyran le célebre recueil de chansons latines qui
porte le nom 22 cette abbaye? En tous cas il est cluir qud la fin du Xle siecle. les
terres germanigues. impériales. sont moins soumises 2 la censure morale

) qu'imposent les propagateurs rigorisies de la réforme grézonienne.

35 Parexemple czns le manusent de Tours. b.m. 879.

if Ct. Munk Olszn. 1987: 72.

/

Voir L. Holtz. "La redécouverte de Virgile aux VIile et [Xe siecles d'apres les
manuscrits ccenservés”, dans Lectures médiévales de Virgile, Rome: Ecole
francaise de Rome. 1985, 9-30 (notamment 16-17).
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des Tristes, la succession supposée des recue':ils et les rapports qu'ils
entretiennent entre eux.38 ] Mais c'est qu'alors, notre auteur est
définitivement apprivoisé par l'institution scolaire. Eqpefles cor_nmentamlezsi
philologiques, qui le réduisent a une source d'information surt iz
civilisation romaine, et les “exposinons. allégoriques, qui equ'?relgml:lrlxmm
le christianiser, il a définitivement acquis droit de cité au sein de Mc e
médiévale. On sait le profit qu'en retirera celle-ci, de J'ean'd e eurll_géa
Christine de Pizan, en passant par le De vetula et par I'Ovide m?;a is :
Mais osera-t-on dire qu'a ce moment, la letre aura quelcllue plaex;rgch esp:;xe
2 Ce que nous voudrions essayer de sz_n:lslxér r\:all'gtr%x;mété clsls;t 23 i \(z:i deiljzrna

tcouverte, par un écrivain Si : ' ana,
{ir;cclg'ec;? gst loin é)ncorc de songer 3 coucher l'auteur antique sur le lit de
Procuste des systémes scolastiques...

éroi ri de Bourgueil.

Les pseudo-héroides (?e Baudr g =

Baudri de Bourguell n'est pia\f1 d_epo.lllr.vu de ruic.tg(et :%1} Og\?cllled g}:st =
ittéraire, i ice. s'il joue sur le te> ,
littéraire, il a hérité la malice. Mais ue )
respectant scrupuleusement les regles esthéuques ett mo;alcs ;?S:;;ein pea;tl'j

é il i dans un tout autre

exte méme - en quoi il se situe > un lutre. &
;u'Amoul d'Orléans ou que l'auteur de I'Ovide mor alisé. Mais, 'av'fmt; ;i;
le montrer, je dois sans doute présenter mon personnage. Jen laqxita’smem
pas sur le détail des données biogra?hxques, que l'on trouvera semen:
ailleurs.3 Bornons-nous a en mentionner quelques traits significatifs:

: B
istenc . en 1045-46, Henri 1%,
e il cons la;ongugsezis;gg;isdj: E::r?: sur 1'Tlle-de-France, les
"le plus mal connu des rois C: , Teg rl - L
prergiers papes réformateurs n c)mC pas encoygd ggcecli: ;rté :':i%gr: g:ols:lgé
i ili inte- de Congues s'cdiile, I
Pierre, la basilique Sainte-Foy o
i remettre en honneur l'etude
Chartres, celle de Fulbert, vient de I dog s
i ¢ iecle et demi de culture essen
et sciences profanes, apres um Sic ' 1 S 5
monastique;p lorsqu'elle s'acheve, endl 1301,' l}grrgg:]irset;cir: 1('1eem%?géesur
il 1 Sacerdoce, l'or a
dure querelle qui l'opposait au ] e
i s Sucer congoit les plans de [ !
Cluny en prestige et en 2utorite, Sug coil P e et &
& 1 i thique, les disciples ard app
du méme coup invente l'art go , les T i =
i g = de la logique aristot€licienne. ]
la science sacrée les méthodes de 1 : et dom
s s de Guillaume le Cong 1
'Angleterre sera tombée aux mains oe ) . -
§3Aau5n se fait le chantre inspiré, la premicre croisade aura rendu Jérusale

i i 1 i i di Ovidio”. dans Miscellaned
8 \ “Di alcune vite e commenti medievali di _ r cellanea
’ ]é lr\:gﬁimllvm?:\ Hoepli, 1910, 413431 L. Rosa. "Due biografie m(}e:_xevl:‘ljl:r;iix
Of/idio"‘ dans La parolu del passato 58 (1958): 168-172: et surtout Lhisa .
1946: 10-59. . o \ . :
39 La seule biographie circonstanciée de Bagdﬂ ;eﬁgolla ;::izeAfi‘liecrLlal%()Tlg'eDijs

squier. Baudri, abbé de Bourgueil. archevéque de Dol, Pans-ANZers 18/
E;;?gges plus synthétiques. e[oenrichies des apports dg Ijrlxs‘;on’rglgl_}'gggle" lgeec;:;

icles ¢ . 143193 (143-149) et de J.-Y . Tilliette.

dans les articles de Bond, 1986: 143-193 (‘ b etdel.- e

< S Réflexions sur les carmin
: ou les métamorphoses de la Chimere. . B des )
:n‘?g;egé Baudri de Bourzueil”. dans Mélanges de U'Ecole frangaise de Rome.

Moyen Age 104 (1992): 121-161 (123-127).
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aux Chrétiens, comme notre auteur le relate dans une chronique pleine
d'éloquence, Guillaume IX, que I'abbé de Bourgueil a sans doute connu
personnellement, a inventé la poésie d'amour en langue d'oc. Multiples
évolutions,dans le monde et dans la pensée, concentrées en un laps de
temps bien court, dont Baudri de Bourgueil, du simple fait de sa longévité,
fut un témoin privilégié.

Il exerga successivement les fonctions d'abbé au menastére bénédictin
de Saint-Pierre de Bourgueil, entre Tours et Angers (1080 environ- 1107)
et d'archevéque mémopolitain de Pedte-Bretagne, ttulaire du siége de Dol
(1107-1130): donc, une carriére ecclésiastique prestigieuse, pour un
homme d'origine sans doute assez modeste,*? mais sans grand éclat. En
fait, si Baudri mérite plus qu'une simple menton dans les listes abbatiales
ou épiscopales, c'est 2 son talent d'écrivain qu'il le deoit. Un talent
d'ailleurs reconnu et célébré par ses contemporains. Lorsqu'il s'agit
d'écrire, ou plus souvent de réécrire, en latin cicéronien telle vie de saint
ou telle chronique, c'est volontiers a sa plume qu'ils font appel. La prose
amphigourique et tissée de lieux communs de Baudri touche moins les
modemnes. En revanche, ce a quoi ils sont sensibles, depuis un peu plus
d'un si¢cle.*! c'est a la qualité exceptionneile de sa poésie, aussi variée
que libre de ton, et pétrie de références humanistes. Elle n'avait pourtant
pas connu le méme succes au moyen dge, puisqu'elle ne nous est parvenue
qu'a mavers un manuscrit unique (aujourd’hui Vatican, Reginensis lat.
1351, fin XIe - début XIle s.), un recueil de 256 piéces de longueur
variée. Ce volume n'en a pas moins une grande valeur, puisqu'il a été
réalisé, selon toute vraisemblance. sous le contrdle et suivant les
instructions de l'auteur,*2 ce qui témoigne suffisamment du prix qu'il
accordait lui-méme 2 cetre parde de son acuvité.

Les interprérations historiques dennées de la poésie de Baudri sont
variées. Il est généralement considéré comme l'un des représentants
majeurs d'une hypothétique "école de la Loire”, ou "cercle d'Angers”,
regroupant autour de 1100 les précurseurs de la renaissance littéraire et
classique du XIle sidcle.*® Avec deux autres prélats, avec qui il fut lié,
mais sans doute pas trés inamement, 'évéque de Rennes Marbode et celui
du Mans, Hildebert de Lavardin, Baudr aurait remis en honneur les

40 Cest le parcours typique des prélats "grégoriens”. CF. Tilliette, loc. cit., 126 et
1. Dalarun, "La Madeleine dans I'Ouest de la France au tournant des Xle et X1le
sidcles”, ibid.. 71-119.

41 La“redécouverte” de l'oeuvre poétique de Baudri est due au grand Léopold Delisle
("Notes sur les poésies de Baudni. abbé de Bourgueil", dans Romania 1 (1872):
23-50). ]

42 J-Y. Tilliewte. "Note sur le manuscrit des poémes de Baudri. abbé de Bourgueil
{Vatican Reg. lat. 1351)". dans Seriprorium 37 (1983): 241-245.

43

H. Brinkmann, Entstehungsgeschichte des Minnesangs. Halle: Niemeyer, 1926,
20-28 et passim;, R. R, Bezzola. Les origines ¢t la formation de la littérature
courteise en Occrdent (3003-1200). 2@me partie: "La société féodale et la
transformation de la littérature de cour”, Panis: Champion. 1966 (BEPHE 313).

381-387. Critique de ce concept dans Bond, 1986: 188-18% et dans Tilliette,
“"Hermes amoureux...”. 122 note 4,
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genres, les technigues et les thémes de la'poésie de circonstance de
f:mtjqu'ué. ressuscitant une tr;idiuo? quivad Horflce et Mamal A Auscne
et 2 Fortunat. C'est une poésie légere, une quantité d'épigrammes ou de
courts billets en vers, crits en hexamgtres ou en distiques de faCt}xre
impeccable, destinés 2 célébrer des them;si le plus souvent profanes: la
douceur de l'amitié, les petits cadeaux qui I'entretiennent, le ridicule des
médiocres et des suffisants, le charme de la campagne, la passion du
met;g_};t;ur est un des themes de cette poésie, méme s'il n'y est pas
dominant. Aussi n'a-t-on pas manqué, €t a juste ume, d‘e s mrcfrogc;asu:
les rapports qu'elle entretient avec celle que cree, 2 la méme [é:.
Guillaume IX d'Aquitaine. Pour certains Cnuques, il y aurait un rapport de
filiation directe entre l'inspiration des poetes de la Loire et la lyrique
occitane. 4t Pour d'autres, les £loges enamoures que nos auieurs adressent
i leurs puissantes et belles protectrices, comme les ﬁlle‘s de Gu14115a;me
d'Angleterre, renoueraient avec 'antique n'a.dmon du panegyn}clque. gur
d'autres encore, plus convaincants, letres d'amour latines et chansons des
troubadours marcheraient. les unes et les autres avec leurs techniques
d'expression spécifiques, sur des voies paralléles, inspirces pall_' un Teﬁi
air du temps qui est, dans le domaine PrE)fane aussi bien que religieux, 1
découverte du sentiment, de l'affectivité.6 Menuonn?ns pour memoxrel_ a
these curieuse qui fait de nos auteurs des hérauts de | f:mour au mascu Im,
les chantres de Ganymede:*7 les vocables rpodemes d t_lo’mos‘;;(luel s 1;31112
encore "gay" ne corresppndcm stricternent 3 aucune réalit€ sociale, mo
ven age. .
. i\lfigiusrg}:ugllii ?sot' aussi un poete savant, .'21 la différence d H1ld'ebex_'t etde
Marbode - ce dernier, dans son célebre Livre sur les pierres, s e(;l uTm 3\;
pur didactisme. Aussi, en s'appuyant sur les deux grap%g textes de plus o
mille vers qui sont les pieces maitresses de son recueil,® a-t-on pu voIr

44 Ajnsi Brinkmann, op ci. ) o -

45 Cf. Bezzola, loc. cit., mais aussi T. Latzke, "Der Fiirstinnenpreis”, dans
iellateinis : 2265,

Miuellateinisches Jahrbuch 14 (1979): 2 . ) )

46 (st la these de P. Dronke. Medieval Latin and the Rise of European Love

2 2 yol
Lyric. Oxford; Clarendon Press, 1968~ 2 vol. N

47 1. Boswell, Christianisme, tolérance sociale et hgnwsexualue: Le'x homﬁ)egucérls
e'n Europe occidentale des débuts de I'ere chrétienne au XIVe siecle . : iy
Paris: Gallimard. 1985, 308-336. ) » .

48 Le c. 134, Adelae comitisae d& I'4dition de K. Hilbert (Baldricus Burgu_llan'us‘:
€ a,-;m'n a‘ Heidelberg: Carl Winter Universititsverlag. 19‘79 [désormais crxﬁe
Hilbert]. i49-187) est une gigantesque ekphrasis du pa_l:u_s d Ac}éle de Blé)ls.d; 5
de Guillaume le Conguérant - sur e [eXIe, VO JY :Dl_hene. La ch:uc'anCeVI o
comtesse Adele. Savoir scientifique et technx%%ellxttggule’]cllan[sée %mkowmﬁ

1 11", dans i 2 {1 : 145- et C. h.
Baudri de Bourgueil”, dans Romania 102 ( : : .-

iptio Pictur je i iS¢ tion der Beschreibung von Kunsowersen
Descriptio Picturae. Die literarische Funktion . Ee i !
in derpluleiuischen Grossdischiung des 12 ja’”h“”dt’iu}}}“m',Vll';ligsg;g
Osterreichischen Akademie Jer Wissenschaften, 1991, l_/-l'_.‘. Le c. 154, o
titre (et mutilé) (Hilbert. 205-239) est une paraphrase en distiques éléuiaques
Mitologiae de Fulgence.
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lui un héritier, via I'Antiquirté tardive, de la poésie alexandrine, par son
€rudition et par les techniques subtiles et complexes au moyen desquelles
celle-ci est mise en ceuvre.?? Poésie multiforme, tantét amoureuse, tantdt
savante: voici que I'ombre d'Ovide commence enfin 4 se dessiner devant
nos yeux.

Peut-€tre est-il donc temps d'analyser I'cuvre de Baudri en et pour
clle-méme et non dans les seuls rapports d'ailleurs fructueux (aux yeux de
I'historien de la lirtérature) qu'elle entretient avec celle de ses
contemporains. Une telle analyse conduite rigoureusement montrerait sans
doute qu'elle a, hors son classicisme formel, peu de points communs avec
la poésie d'Hildebert et celle de Marbode. dont elle est assez éloignée du
point de vue de la thématique comme de la poétique.30 Le trait le plus
frappant de I'zuvre de Baudri. quand on songe qu'slle a éi€ écrite par un
moine du XIe sigcle, c'est 1a passion sans retenue ni limites qu'elle révéle
pour la lint€rature en soi: c'est 2 la Muse (et non & ses bonnes ceuvres. ou 2
ses succes de carriere) que notre auteur confie le soin exclusif de sa
renommée dans les siecles a venir.5! De ce souci témoignent aussi le projet
que seul en son temps il semble avoir congu de faire luxueusement
€laborer le recueil de ses cuvres poétiques completes, et méme 'attenton
minutieuse et tendre qu'il porte aux humbles insttuments de son labeur
d'écrivain, style, tablettes de cire.32 Or, comment concevoir alors la gloire
littéraire, sinon dans l'imitation des grands modeles? Horace. d'abord.
aprés qui Baudri aimerait pouvoir s'écrier: "exegl monumentum aere
perennius”; comme lui, il écrit épires et satires; il partage, fait rare au

49

i C'est la thése suggérée plutdt quexprimée par C. Ratkowitsch (op. cit.).

Les podmes qui. en revanche, nous semblent les plus proches de ceux de notre
auteur par e style et par 'inspiration sont ceux de Godefroid. écoliire de Reims,
pour qui Baudri professe une vive admiration et & qui il adresse notamment
I'important ¢. 99 (Hilbert: 112-118). Les rares oeuvres conservees de cet auteur
ont été publiées par W. Wattenbach. "Lateinische Gedichte aus Frankreich im
eiften Jahrhundent”, dans Sitzungsberichte der Kgl. Preussischen Akademie der
Wissenschgiten, Berlin: 1891, 97-114 et par A. Boutemy. "Trois ceuvres inédites
de Godefroid de Reims”, dans Revue du Moyen Age Latin 3 (1947): 335-366. CL
aussi T, Szovérffy, Secular laiin lyrics and miner poetic forms of the Middie
Ages. vol. 1. Concord: Classical Folia Editions, 1992, 375-38<.

Cf. c. 84 (Ad scriptorem suum, Hilbert: 87), v.13-14: "Ipse tum nomen in
secula perpetuabo / Si valeant aliquem mea carmina perpetuare”; ¢. 99, v.71-72:
"Q utinam... Me perpetuaret Musa"; ibid.. v.114: "Aceterna. queso. nomen in
astra meurn : €.117 (Ad Maiolum, Hilbert 130); "Te, si quid valeat. mecum mea
Musa perpetuet”. etc...

Cc. 12, Ludendo de tabulis suis (Hilbert, $2-43), 92, D= graphio fracio gravis
dolor (Hilbert. 96-98) et 196. Ad tabulas (Hilbert, 262-262). Textes commentés
par Curtius 19867, L.II. 27-28 et. dans une perspective plus technique. par E.
Lalou. "Les tablettes de cire mediévales”. dans Bibiiothdgue de I'Ecole des
Chartes 147 (198%): 123-140 et par R. H. et M. A. Rouse. "The vocabulary of
wax |ablets”, dans Vocabuluire du livre et de {"écriture au moyen dge, Turmnhout
Brepols. 1939 (Etudes sur le vocabulaire intellectue! du moyen dge. tII). 220-
230.
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moyen dge, son amour de la campagne paisible etl}aoc_agére: son poéme
126 De sufficientia votorum suorum cst. comme l'mdlq\_xc" son titre, une
paraphrase charmante de la Sarire I1, 6 "Hoc erat in votis™ | a I'égard de
ses correspondants. il fait preuve de la meéme sagesse bonhomme: ainsi,
lorsqu'il s'emploie 2 dissuader un jeune orgueilleux d'emprunter les rudes
voies de I'érémitisme (.94, Ad iuvenem qui heremita fieri cupiebar)... A
tous ces titres, Baudri est un bon représentant de l'aetas horatiana. Virgile,
lui aussi, est présent. Comment ne le _scrzut:xl pas ? Tous les jeunes clercs
apprenaient la versificaton latine en lisant 'Enéide. Cependant, Baudri n'a
pas la téte épique. Les rencontres mrqncxtuclles sont rarement signifiantes,
sauf dans un passage comme le récit de la conquéte de 'Angleterre par
Guillaume le Batard (c.134,v.235-562).

Mais en réalité, le centre de son univers poétique, cest Ovide. Avantde
voir comment l'cuvre du poéte de Sulmone nourmt €t impregne cn
profondeur celle de Baudri, il convient peutft_rt;_ds recenser les attesianons

icites de I'admiradon de celui-ci pour celul-ia: g o
CXP.] xlc-xenc; dlelllacle Baudri Ad eum qu? Ovidium ab eo exiorsit ("A celui qui
lui a extorqué un Ovide”) est une invective en forme d'épigramme: 1abge
de Bourgueil y maudit un de ses amuis qui, d force de promesses et de
cajoleric-s.f—‘ a réussi a lui emprunter un ('sox}?) exle_:mplauedcéi Ovide -dll
n'est pas précisé de quelle (s) cuvre (s) il s'agit - qu'q douté: sglrmmfs;u 3
récupérer. La véhémence disproportionnce _de l'algarade - 1l %.54
litéralement ensorceler Baudri pour lui subtiliser son livre pr‘afere‘ -1
évidemment pour but de produire un effet comique. Elle n'en est pas
moins révélatrice de la rareté des h;:n_’.s. notamment ceux de cet auteur, a

'€ . et du prix qu'on leur attachait. ) ) 3
lep_o %;engxtndd'bvidg apparait d'aumre part artaché 2 la topique de 1'éloge,
sur le mode convenu de la surem:k}ére:_55 quand on veut louer un bon
poete. on le déclare égal. voire supérieur 2 Ovide. Ceest ainst céu un CC‘I"[:;I‘;
Etienne, probablement moine 2 Bourgueil, se voit quzszélﬁcy e r(liou u
Nason" pour avoir composé un poéme sur la taupe;°° et ilya e'ggu ¢
évidence beaucoup d'ironie dans cette comparaison ‘h)iperbf()ihque; u(r)le
hésitera donc 2 en déduire qu'étaient déja alors auribués a Ovide toute

53 y.2-3: "Utque sibi prestem supplicat Ovidium, / Pendulus a collo pedibusque
cubando volutus” (Hilbert, 125). . o

54 y.7:"Et puto quod magica me landem elusent anie (ibid.). ,

55 ius. t.I: 270-274. )

56 (C:ur‘)lou Ad Stephanum monachum suum (Hilb_er[: 94-95), ‘v.21-22~: O[‘;luam
iocundo tunc carmine sum recreatus / Cum michi de .talpa N:).:S nz\:\‘lz\b recxz 15 D

57 Les cc. 90, 107 (Ad eum qui sibi inimicabatur. Hl]bCT[.Z 1-;1‘.‘)'; e’\l IE (De
talpa se reprehendendo. Hilbert: 147-1‘48), tous trois adre%es J’ducn(r:e;
constituent un véritable petit roman: Baudri demande 2 lataupe dmle‘r'cc ‘eri}) zs
lui aupres dEtienne. qui s'était broutllé avec 191 (c.107). Sanrs doule n dVﬂll:;—Ll) pLC
rendu un hommage assez vibrant 2 [a taupe; il promel_d‘_: s'amender (.13 e M
mot de I'énigme nous échappe un peu. Sans doute ;crzul-xl anaphromque d'y VOL;rl
unc manifestation d'humour du "nonsense”. Malgre tout. cet ¢éloge de la taupe
quelque chose ('irrésistiblement comique.
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série d'apocryphes 2 sujet animalier (de pulice, de cuculo, de lupo).53
Dans des contextes plus sérieux, Hildebert de Lavardin et Godefroid de
Reims, deux poétes auxquels Baudri voue une admiration indubitable, se
voient gratifier de la comparaison avec Ovide. A Hildebert, Baudri écrit:
"s'il vivait aujourd'hui, Nason, a I'éloquence savante, n'écrirait pas avec
plus d'¢légance [que toi]";39 Ovide est donc 2 la fois I'érudit auteur
(doctiloguus) des Métamorphoses et des Fastes, mais aussi, et peut-éme
surtout , un parangon de courtoisie (urbanus), au sens que 'on ne tardera
pas 2 donner a ce terme. Plus intéressants encore sont les termes de
I'nommage adressé & Godefroid: "Nous savons que l'esprit des classiques
(auctores) s'incarne en toi: / la gravité de Virgile, la légéreté d'Ovide";50
I'euvre de I'écolatre de Reims résume 2 elle seule la radition antigue,
sous la forme de ce double paradigme dont la syméuie est encore renforcée
par les rimes internes (Virgilii gravitas, Ovidii levitas). Le poéme idéal.
c'est donc celui qui marie le sérieux a la légéreté, 1a pesanteur 2 la grice.
On notera toutefois que, si graviras est un concept précisément défini et
déerit par les théoriciens antiques et médiévaux - c'est le "style élevé” de la
Rhérorigue @ Herennius avant d'€ue celui des arts poétques des XIle et
XIlle siécles®! -, le statut de leviras est beaucoup plus imprécis aux yeux
des stylisticiens, qui le prennent parfois en mauvaise part (légereté =
inconsistance).5” En les associant, Baudri valorise [evitas, 1'élégance dans
la frivolité, le rait dominant, 2 ses yeux. de la poétique ovidienne, et peut-
éme celui qu'il revendique pour la sienne propre...

En effet. notre auteur s'est abondamment expliqué sur sa démarche
artistique. Et il I'a fait en utilisant les mots mémes d'Ovide. Le recueil des
poémes de Baudri, dont 'organisation n'est cerrainement pas laissée
entiérement au hasard, s'ouvre sur ces mots: "Vade liber”. Le texie qui
débute ainsi assume donc la forme topique du congé 2 son livre.53 Ce
n'est srement pas une coincidence si l'expression "Vade liber” figure
ézalement en t€te du tout premier poéme des Trisres, le grand plaidoyer
pro domo d'Ovide exilé. Mais cest la longue élégie qui constitue 2 elle

58 Sur les pseudo-ovidiana, voir H.S. Sedimayer, "Beitrage zur Geschichte der
Ovidstudien im Mittelalter". dans Wiener Studien S (1883): 142-158 (spéc. 148-
152): Lehmann. 1927: 2-15 et passim: indications chronologiques dans Munk
Olsen. 1987: 84-88.

59 C. 87. Audeberto Cenomannensi archidiacono (Hilbert: 91-92). v.15:
"Doctiloquus Naso non nunc urbanior esset”.

60 ¢ 99.v.7-8: "Nouimus auctorum quia spiritus uiuit in te. / Virgilii grauitas,
Quidii leuitas”.

61 Rhetorica ad Herennium, IV, 11-12; sur la théorie des styles au moven age. voir
E. Faral. Les aris poétiques du XIle er du X{Ile siécle. Paris: Champion. 1924,
86-89.

62 Cf. F. Quadlbauer. Die antike Theorie der genera dicendi im lateinischen

o Mittelalter, Wien: H. Bohiaus. 1962, 111.

M. Citroni. "Le raccomandazioni del poeta: apostrofe al libro e contatto col
destinatario”. dans Muta 38 (1986): 111-126.
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seule le livre 2 de ce méme recueil que gite le plus généreuaemem Baudri.
On se souvient de I'argumentation développee par les vers 313 et suivants
de ce poeme: "César me reproche, éeriten substance Ovide, la Envo‘l)m: de
mon inspiration... Mais étais-je libre d exercer autrement mon talent? Sans
doute, j'aurais dii chanter la guerre de Troie, les combats sous les murs de
Thabes, la gloire de Rome ou les hauts faits de son empereur (v.317-326).
i 1 1 ature méme de mon
Mais une telle entreprise est mcpmpanl::lc avec la n:  thE
génie, apte aux formes plus légeres (v.331: numeris levior ibus afptus -
toujours la [eviras!); si je la mets en GUVIC, elie dcpasserz; mes O‘rc'els
(v.334: conantem debilitabit onus). Je reviens donc a la poésie juvénile
(v.339: rursus... ad juvenilia carmina) . Cette argumentation se regou;rei
trait pour trait dans l'un des nombreux ppemes-mapnesujcs dom; auds
parséme son recueil, 54 potme dont le tire, qua intentione scripserit,
dénote assez la valeur d' "Art poétique” - n'oublions pas, poqui rgfe.ruu ug
instant aux pratiques scolaires de l'enseignement de la uc.a;t;rgcs
I'époque. que l'intentio guctoris est un des chapitres importan 3 &
accessus ad auctores.®5 Que l'on nous permetie donc de citer quelques

vers de ce texte:

Carmen enim nostrum decet alti ponderis sse
Nec recitare senex pueriles debeo mimos:

Maturos sensus matura professio uellet. s
Ipse recognosco quia jure quidem reprehendor,

Sed ueniamque peto ueniamque petendo merebor,

Excusanti me si credulus ipse fauebis.

Dicere quid poteram? temptando probare uolebam.

Ergo cur isto libuit discurrere campo ? ) -
Cur auriga suas meus huc deﬂexu]mbenas ?

Prestiterat reges cecinisse, uel ab@xm rerum,

Vel michi materies esset gens anppodnmm.

Phebei currus, uel menstrua motio lune. -

Vel rabies Scille, uel seua uorago Ca_nbds. -
Hec uere nostras superabant omnia utres. 2
Is quoque congressus foret importabile pondus

Aut etiam nemo sub tanto fasce grauandus

Hec legeret, subito cum tedia progenerare

64  Nous rangeons dans cette catégorie I€légie initiale (c. L. Contra obtrec_zuu;r.iels
consolau;r librum suum. Hilbert: 7-10). le c. 85 (Qu__a m"lenluo:_zg s‘cr‘zgs ami
Hilbert: 88-89) commenté ci-dessous, les "lettres-héroides qgvx e 4 i)ureuse
Florus (c. 98. Ovidius Floro suo. Hilbert: 107-1 1’_‘).' de anidn %sgn ::im o
Constance (c. 200. Ad dominam Constantian. Hllbgg:d_ég-J_‘),(c ognol\ ous
S s loin. la longue letre 2 Godefroid de Reims {C. 7= B
parlerons un peu plus g defiid e ks 10T
ié ée QU savi alon (peut-ttre I'épigrammatt:
citée. et celle adressée au savant poete Gu i (ped 2 : on
: 3 ) ilbert: .258). Plusieurs autres Iextes.
Léon - c. 193. Ad Galuonem. Hilbert: 255-23 Pl E ¢
essenticllement des lettres. développent les mémes themes de fagon moins
systématique. ) o -
Cyf E.A ‘ézuuin."The Medieval Accessus ad Auclorcs' ) dans T7 ad:{wé (19 3)
215-2-6-£: R.W. Hunt. "The Inroductions t0 the 'Artes' in the Tw_eliltlh7 entury”.
dans Studia medievalia in honorem R, J. Murtin, Bruges: 1948, 83-112.
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Lectio difficilis soleat peregrinaque uerba.

Et cur scribatur, nisi scriptum forte legatur ? 30
Ergo. quod pueros demuiceat atque puellas

Scripsimus ...

Il conviendrait que ma poésie fit d'une gravité profonde et le vieillard que je suis ne
devrait pas débiter des bouffonnernes puériles: ma condition et mon dge exigeraient des
pensées pleines de maturité. Je reconnais moi-méme que I'on a raison de me blamer,
mais je demande grice, et en demandant grice, je la mériterai. si 'on écoute ma défense
avec confiance et bienveillance. Qu'étais-je capable de dire? Je voulais. pour le montrer,
en faire I'essai. Pourguoi l'aurige qui est en moi a-t-il tiré dans cette direction les rénes?
II edt mieux valu chanter les rois ou les secrets de l'univers: la matiere de mon ccuvre.
c'edit été la race des Antipodes. le char de Phébus ou le cours mensuel de [a Lune, la rage
de Scylla ou le gouffre féroce de Charybde. Mais a la vérité, tout czla était au-dessus de
mes forces: le poids d'une telle accumulation était impossible 2 soulever: peut-éire
méme personne naurait-il lu cela, au prix d'étre écrasé par une telle masse -
communément un exposé aride et des mots émangers ne tardent pas 4 engendrer 'ennui.
Et pourquoi écrirait-on. si ce qu'on écrit ne devait pas étre lu? J'ai donc écrit des textes
propres a charmer les gargons et les filles..."5¢

Si I'on consent & fermer les yeux sur la lourdeur démonstrative de I'exposé
de notre abbé, qui a cependant la coquetterie de ne jamais citer litiéralement
son modele, on ne peut qu'étre frappé par le paraliélisme saisissant des
deux textes. L'un et 1'antre assoient leur développement sur le mode du
regret, l'irréel du passé: canenda fuit dans 1'élégie d'Ovide (v.324),
carmen nostrum decer ... recitare ici (v.12-13); de part et d'auwe, on lit
une évocation "en creux”. par prétérition, du genre épique ou épico-
didactique: notons d'ailleurs qu'il s'agit de modestie affectée, puisque les
deux auteurs ont donné la mesure de leurs compétences dzns ce
domaine;%7 ils font en outre un usage commun de la méwaphore du champ &
labourer pour désigner le travail poétique:58 tous deux justifient leurs
limites en citant le précepte tiré de 1'Arr poétique d'Horace: "Prenez un
sujet égal a vos forces et pesez longuement ce que vos épaules refusent, ce
qu'elles acceptent de porter”;5? enfin, Baudri comme Ovide assimile le
genre léeger (leve opus: Tristes, 11, v.339; ioculare carmen, Baudriv.1) &
une poésie juvénile (iuvenilia carmina, ibid.; pueriles mimos, Baudri
v.14), faite pour le plaisir d'un public jeune (pueros argue puellas, Baudri.
v.31). On remarquera chez le pogte médiéval ce souci du public, et de la

66 Vers 12-31 (Hilbert: 88).

67 Pour Ovide. les Fastes 2t les Méramorphoses. pour Baudri. les cc. 134 et 154 (cf.
supra note 48) - mais la chronologie des ceuvres est incertaine.
68 Ovide, Tristes. 2. 327: "Tenuis mihi campus aratur”, Baudri, ¢.85. v.19: "cur
; isto libuit discurrere campo 7.
5

Vers 38-20: "Sumite materium uestris... aequam / uiribus =t uersate diu quid ferre
recosent. / quid ualeant umeri”, Cf. Ovide. Tristes. . 334: "At si me
iubeas domitos Iouis igne Ciganes / Dicere. conanrem debilitabit onus”. Baudri.
. 85. v.25-26: "Hac uere nostras superabant omnia wires: / is quogue congressus
foret imporiabile pondus™.
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communication littéraire. La question ne s€ posait sans doute meéme pas
ur Ovide. - ) .
o Mais les plaidoyers de nos deux auteurs ne sarretent pg.s Il& S'ils §o_z;t
en butte aux critiques, c¢ n'est pas tant pour la forme de leur p‘?;srtu,
superficielle, badine, indigne de vrais créateurs, que pour soudz':qn s
Car la poésie "juvénile” est une poésie érouque. On sait bien, ma{ qursé
orice aux travaux d'Erich Kohler et de Georges Duby, que ynqus
roubadouresque est spécifiquement destinée aux juvenes, au Saetz-
biologique et social du terme, c‘cst-a:du'e aux jeunes ansr.ocg 1;
célibataires.”® De méme que V'Art d’aimer semble se ;rlx%qui':r e .
politique familiale puritaine nus'Be e: _on:uvrebll:zart ﬁlcﬁs?l'cn :o :n'[:ecrl‘;s
f; g ‘ ri semblen
on. les poemes légers de Baudri S )
i)i?éceptes dg la réforme grégonenne, qul meol.sgm la céhaftelt:c :nu:ec}sré:is,l :;
2 irs fruits dans 1'Ouest de la I'T 1=
commencent alors a porter leurs 1 S e o L
i notre auteur revétent le plus souven T
textes programmatiques de Bt le PLLS S0 Redn
1 s i des censeurs ausieres et nypocriies,
topique de la réponse 2 Gt S : : e
ittérai i S lace n'est peut-clre pas s pp
littéraire qu'ils meuent ainsi en p I L e e e
imation ré Aussi 340 du poeme d'Ovide déja cité, Et jal
une situation réelle. Aussi, du v.34 ¢ . o
i et j'enflatnmal mon cceur P
moni pectus amore meum ("et jent r 1
irr?as:irlxjair;»). 'abbé de Bourgueil rencm—ﬂ_ un mot, fqlso, qu'il va assez
pcszfmmem oloser dans la suite du exte que jal déja cité:

Quod uero tanquam de certis scriptito rebus 35
Et quod personis impono uocabula rpulns

Et modo gaudentem. modo me desc_nbp dolentem

Aut puerile loquens uel amo uel qux_dhbet pdl.

Crede michi: non uera loquor;, magis omnia ‘ﬁngo. "
Nullus amor feedus michi quidlibet assoctauit.

es écrits de choses qui paraissent réelles, si je mets en scéne, sous

B e nnages, si je trace de moi-méme un

i de perso I

noms inventés, un grand nombre es. S i

de;m‘u tantot joyeux. ta;u‘)t triste, ou que, sur le ton d'un jeune hginrg;. g:asnégue 2 mon

ﬁlour ou ma haine pour tel objet. crois—m91 (ce Crede rmcifz en té e‘ i g
tic de style ovidien, par lequel Baudri dénonce subtilement la

70 G. Duby, "Les “jeunes" dans la société a;lztoclrgu(%%d’ d)ang;;gzni:egﬁsblg;g;
: Xlle siecle”, dans Aunales ES.C. ! 5 o ety
?il;:fr[n:: et structures du moyen dge. Paris-la Haye: Mouton, 1"97d:;n2515?’o;i0513;gia
Kohler. "La piccola nobilta & l'origine fiella poesia u_'obador;;z}l 6 B
della ﬁ‘n’amor. Saggi trobadorici. trad.it., Padova: menla. ! e.oc cim.ne' ey
auteur, 2 propos de joven. qui est un des mots-clés de la lynqu :
e funzione del termine joven", ibid.. 233-256.

Clest. semble-t-il, l'un des motifs possibles de son exil.

f. Dalarun, loc. cit. supra (note 40). o ) i o
Ecs "dérracteurs” du titre du c. 1. définis comme [ron? "xrsg;.:d “;/13‘5\) ._}t :ist)e
"grande supercilium. nig(er) mggnu(s)que cﬂucullufa) ﬁriemi'[.ur ;)uer;l. b
sﬁpercilium" (c.200, v.152). dont il est dit que Ve_llusleoil e 0250 ct ¢
obstrepit intus: /Nequiter inws agunt. at Curios simulan . Ty W

200, v.131-152).
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développement), je ne dis pas la vérité; au contraire, j'invente tout. Jamais une passion
infame ne m'a uni A quelque objet que ce soit ... .7+

Est donc ici vigoureusement proclamée I'autonomie de la fiction. Toute
lecture fondée sur I'illusion référendelle est d'avance disqualifiée.

Dans d'autres poémes du méme genre, Baudri va encore plus loin,
lorsqu'il déclare en substance: "c'est précisément parce que je n'ai pas,
réellement, éprouvé la passion amoureuse que je 'exprime dans mes vers.
Si j'étais amoureux, & coup sir je n'irais pas le clamer sur les toits. Vous
étes en présence d'un pur exercice litt€raire: ma muse est badine, mes
meeurs sont intégres". Musa iocosa michi, sed vita pudica (c.193, v.107):
cette sentence ol le mot important est le sed revient comme un leit-motv
en conclusion de tous les podmes-programmes de Baudri.”s Et, pour le
coup, nous avons bel et bien affaire 4 une citation littérale d'Ovide, qui
proclame, au vers 354 de ['€légie déja souvent citée:

Vita uerecunda est Musa iocosa mea.

Notre auteur s'inscrit donc explicitement dans une longue tradition de
poésie légere, qui, partie d'Ovide, passe par Martial et Ausone.”®

Le mot-clé de cette poétique, qui revient, ainsi que ses dérivés, avec une
fréquence guasi-obsessionnelle sous la plume de Baudri, c'est iocus.7’
Mot souverainement ambigu. Jocus, c'est d'abord, sans doute, le jeu
poétique, 'exercice littéraire dans ce qu'il peut avoir de gramit: Mea Musa
sonat iocum, écrit notre auteur.’8 Mais il ne peut pas ignorer que ce terme
s'est chargé de connotations tout a fait négauves dans la raditon romaine
d'abord, mais surtout dans la tradition chrétienne et ascétique. Comme i'a
montré Curtius, ea des pages éclairantes auxquelles nous nous bornons 2
renvoyer,’? la vieille antithése cicéronienne entre loca et seria, qui tend 2
valoriser la dignité et la gravité de l'orateur, de 'homme public, est reprise
en charge par les Peres du désert, a leur suite par la spiritualité monastique
du contemprus mundi, pour qui la tiche de I'nomme sur cette termre, et en
particulier de 'homme religieux. de prier et de pleurer” (orare et

g

est

Vers 33-40 (Hilbert: 89).

C. 1.v.33-34; ¢. 97, v.61: c. 99, v.197: ¢. 193, v.107: c. 200, v.145-148.
76 Martial. Epigrammes 1. 4.8: "Lasciva est nobis pagina. viia proba”: Ausone
épitre conclusive du Cento nuptialis: "... severa vita est et laeta materia”.
Cf. infra. Annexe 1.
78 C.93v

pius conc!

8. L'identification de ivcus avec l'activiié poétique dans ce gqu'eile a de

t (la producton du poeme) apparait dans un vers comme: "Nos quogue

carminibus-aliquando fvocando uacamus” (c. 91. v.13). Le mot alludo renvoie
méme une fois & une praugue décriture chére & Baudn, l'emplon de ia figure de
paronomase (ou unnominatie): recevant la visite d'un certain Lé
les mots ™ (Vocibus alludu) ¢t séerie: "quid Letaudus nisi letos ¢

- 201, Ad diem i qua letatus est. Hilbert: 119).

I3

ud. il "joue sur
st pariturus 7 (c.

Op cir, LI 187-216. ("Le platsant et le sérieux dans la littérature médiévale”).
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lorare). pour qui, méme, la plaisanterie, la furilité ont _quelque chose :12
¢ , j alyses qui, si le iocus est pris
i i $0 On ajoutera 2 ces analyses qui, St € ' -
c. -
dmx?\?:iilgeupm c’cstjqu'u semble bien avolr parue hec.s ipﬂg::sc'ngc;om
Egztlxissnncc sexuelle: les ioca magachggcuﬁcgaz tt?:lzgzruscm e (;:uvre
i g us o % ;
ers truffés de sous-enten et : ns =
wr)lleomiidavogic du défoulement;3! la phonenque. smo;aé :uc;v;%gl:g .
L‘c3 ililzent l_;s.rapprochcmcms entre jocus etle joi des t:l'oula fos 1; 1mumman
aafudere ce synonyme de iocare, les !exxcogragl}esrée:oque cl%s e
> ou de Marti 3 e des :
d'Horace ou de al) nous appregm;m qu . ugs e
¢ avec valeur d'euphémisme, s€ référer aux prac c%' RO
1mu}?v:mdri avec une habileté consommge. lJlglllec., slqucemnous crowv'ons e
; i t un broullag yo!

i sistres de sens, pratiquan e
%::;:iéﬁﬁg. Si le mot iocundus, que 1l:\ ﬁgp;’: g: gacx':‘;‘locr;a‘s,ghg?alcmm
rhétorique médiolatne. rapp;oche de la racing o O s it
pris en bonne part (michi iocundo Musa 1o p )

e

. » g
80 £.J. Le Goff. "Le rire dans les reégles mon:_as}1ques du Haut Moz;e;i:;%: R:}:nM '
o {Move;:-,;ge. Culture, éducation et société. E‘tudes ogerx;\:e gty
Hau[ rre-La Garenne-Colombes: Editions Europeennes r:_csn .ar \"E:! Loy
e e période un peu plus récenie. sur la condamnatio dgC Cn:sa o
. D ] ‘
‘r:(i}ix:amm; des jongleurs ( jocuiatores). substamlxelle“conrt_)g%?:d b xumenda
Te S. Vecchio ("f.‘huerdiz:one del giullare nei vocabolaro ¢ e dolle
et 1% ":;lo' dans [l contributo déi giullqrz alla giranmmzj.zrﬁgm] gy
XL‘L-‘ beV\i'm:r-‘m' Amministrazione provinciale di Viterbo, s.d. o z.a.r:iculierau
- origi "xx;‘esc peut:éu-e hasardeuse. En la formulant. nous_so:gan.\)_ ;rz; p"Le e
H?’p:lémdmatique de la Cena Cypriani - Sur .1'=fiucl’ %0}1’ 2 :"1 1(}(1790i)- e
g 5 re". dans Mélanges d’archéologie e d'RISOITE _ éueckes 2
c“le Jean xﬂcc- riani et ses énigmes. Lewre 2 M.l protesqsex;z o 495'% >
lt‘a 'Ce't;:ilxé d:;therun" dans Recherches de science re!rgzeu&;: (b;;xe.‘d'e - r.o sa1
L Y i fait par U. Eco. [i 7 el 2
c il = romanesque qui en est 3 OME: el
ef. nu5§‘3‘ “;a%am 1980, 420441, Des remarques cursives. ma.s ;.Ommf et 55
Mxlan_o.! dgnsp ] V{ Ziolkowski. Jezebel. A norman Iarlxsggoi.‘__m b
suje .M. & WF . : j
‘;ﬂ‘e;m i Yofk-sﬁm-ilel:kifm Pr::st c‘;)Br:gIexa du sens réel (amour
i ! ici dans la quesn nfini ¢ u eyt
82  Nous nleni:a‘:‘xsmp;:r sublimé?). liée notamment nﬁl‘a solui}%?r dlgspopinions
c-h.?mel c?i ue. de ce terme-clé de la lyrique ochzm?e‘se. Priva{ o
s '?;’ qcla.R Nelli. L'érotigue des :roubadm.«rs. Toulou: “.Kl‘inksgeck. LA
%csn;ﬁ;\‘gsl"-‘t M. Lazar. Amour cOUrtois et F ::x_ar:?rs;)l?‘ﬁ\?br;lon[p‘,‘lmr s
et C. Can ¢ tien #f joie d'amouri. y
2 117 e oux. Joy d'amour (jed 21 joie ¢ . e e, Beg
IO:.'” u?mCS:gLr: 1665, 113-133 et les efforts de :.ynmisz‘:. B
Cub{eh"‘duz «ri?:[«)gl' Iv la [yrigue occitane. [ninaion ajlajfgug;{u;get L
A\'UH‘.‘EI:‘E anin ! ’ S S 070 54‘35 erde JI.C. 1 2
s - Aupbanel. 1970, 27 , e
o lroungzdir{:}_.-‘\;l\}_:gx:sn ches les prenuers rroubadours. Toulouse: Pri
discouriols. La "Finam ches
- ~n3.220. . o L
198,: - ” ; “Ludus poeticus”. dans Studies in Ranan L‘rerﬁr.{r;vﬁ;w
= }\'u "mmrﬁ;;jw ‘BJri’ll 1936, 37: E. Montero Cx:cue"ALP,_;’LA‘E\_).IT;DOSLC‘A’
2ligion. LEgeh. . 2 S ‘ R i
.}l,f::rff:u}wulg.‘ latin erdnive (hastd el 5 1\3.} ) _S:x_}\:megx “:_315. L
et de Santingo d¢ Compostely, 1343, <3220 0 5
114'211‘;\;)‘!‘_1:::11: 3;7 0y, col. 17734 (s, ludere) et 1889 (Jusus)
. J=1 S \
84 (. 193. v.102 (Hilber:: 258).
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focosus, référé A la réalité (facta iocosa) et non 2 1a seuje littérature (Musa
focosa) peut se charger de connotations négatives:83 ainsi, I'innocence des
Jjeux poétiques se voit-elle opposé€e au jeu immoral pratqué par les
censeurs hypocrites et débauchés qui les condamnent.®¢ En fait. 1a seule
Jouissance que Baudri reconnaisse 2voir jamais éprouvée et s'3re efforcé
de procurer 2 ses interlocuteurs, correspondants ou lecteurs, c'est ... le
plaisir du texte. Lorsque notre auteur demande au "divin podte” Marbode
de "jouer avec lui", c'est un échange de podmies qu'il lui réclame (Carmine
rescribas, ur mecum carmine ludas).8” Quand il invite. avec les mots
mémes de Corydon, le jeune et charmant Avitus 3 venir “s'éjouir dans le

jardin” - 2 savoir: le monastére de Bourgueil. toujours décrit sous les traits
topiques du locus amenus --

Huc ades ergo. puer. ut iocundemur in orto 88

c'est & une joute poétique qu'il le convie.

On est bien sir en droit de se tenir 4 cette lecture littérale, et de ne
chercher dans les letires en vers de Baudri que d'utiles notations
sociologiques, sur la nature et la diffusion de la cultre monastique vers
1100, ou encore psychologiques sur les amiriés claustrales.8% Le lecteur
avert, celui que requiert la muse Joueuse, cette virtuose de I'al-lusion%0 (et
de I'il-lusion), n'ignore Pas que, par exemple, l'austére Marbode est aussi
l'auteur d'épigrammes €rotiques fort licencieuses:?! il constate d'autre part

85  L'effet de brouillage sémantique (s'appuyant sur le Jjeu des paronomases) attzint

son intensité maximum dans le c. 193, v.101-107 (cf. note précédente): "Nec
iuenilis amor nec me malus abstulit error, / Sed michi iocundo Musa iocosa
placet. / Musa iocosa placet. quoniam michi uita iocosa: / Vita iocosa tamen
facta iocosa fugit /{...) Musa iocosa michi. sed vita pudica iocoso” (cf. aussi c.
200. v.143-148, Hilbert: 270). On fotera en particulier 'opposition vita iocosa
(joyeuse) vs. facra iocosa (impudiques). Sur ces jeux de mots - et de choses -,
nOus nous permettons de renvoyer A notre these dactylographiée (Paris-Sorbonne.
1981), Rhérorique er poétique chez les podtes lanns médisvaws, Recherches sur
Baudri de Bourgueil, 289-293 (analyses reprises par Bond 1986: 176-179).

86 Cf. ¢. 1, v.31-32: "Frons irsuta iocos libi nostros improperabit, / Frons irsuta

licet sepe iocum faciat”, ou la reépétition souligne 'opposition entre los deus sens
de iocus.

87 .86, val. CI.. dans le méme poeme. v.4: "Noluimus calamos al se colluders
nostros”, et, ¢. 113 (Ad puerum mirandi ingenii). v.15-16: "Si placear metricis
alludere cuilibet odis. / Odis alludis cuilibet egregiis”; c. 117, v.21-22: "Si prior
insistat metncis alludere ludis, | Alloquar hunc ludis... metricis”. Noter I'emploi
des composés de ludere. plus connoté érotiguement que jocari.

88 C. 129. Ad Avizum wr ad eum veniret (Hilbert: 145-147), v.25.

89  DomJ. Leclercq, "L'amitié dans fes lettres ay moyen dge”, dans Revue du Muoven
Age Latin | (1945): 391410, et les travaux de Mother A. Fiske recueillis dans
Friends and Friendship in the Monastic Tradition, Cuemavaca: 1970,

20 CE. les exemples cités supra. note 87.

1

Censurées par le prude dom Beaugendre (dont I'édiy

ion wés fautive des poemes de
Marbode est reproduite dans la PL.t171.col. 1

647-1736). mais d'authenticité

-84.

que, parmi les ceuvres que notre abbé se propose de .11‘1; a Avitus - dont un
ami intime se nomme, comme par hasard, :‘\IC)SIS * - se trouvent dgg
poemes lyriques, tels qu'en composent ou qu'en écoutent les mven:i’::.l
ou encore une pidce de vers sur !a Chlmcre - e'mblcme récurrent de gi
luxure dans la poésie de Baudri, ainsi que nous l'avons montré ailleurs.
Au bout du compte, I'antithése explicitement posée entre tocus-car'men et
focus-amor s'avere factice - tautologie qui ne choquera que ceux qui
oublieraient de considérer que Baudri, comme tous ses cgntgm?razps, a
une conception réaliste du langage et ne croit pas ill arbitraire ;aixfnz
Pour lui. la poésie revét bien cette _foxlcnqn" que lui assxgrl;;.l . u
célebre essai, Johan Huizinga, 2 savoir (8ue) "expression ve d: lu jeu,
toujours répété, de séduction et de dérobades des jeunes gens etl s jeunes
filles, et consistant en une compétition dfz virtosité fians a {epalc'lue
railleuse”.95 11 y a bel et bien 12 de quoi alimenter lmdxgnnnonte;:
moralistes du XTe siécle, tout comme \la naiveré critique des corr:éx;r}em:tli .
du XXe. rop enclins. tels Boswell, a tomber ‘c‘ian's l'illusion ereg f‘a =
Mais c'est ne pas s'apercevoir que, comme Vécrit fort justemcn[:f cdam
Bond. "le réel mérite littéraire (de Bgudn) tient a son tal_en: cc; ?n =
pour situer ses créations entre vérité et fiction, pour leuss'er e ec(sg
incertain de la nature de la relation qu'il entretient avec so:ﬁ )
correspondant(e), comme avait fait Ovide avec son &€nigmatig
orinne” 96 )
Cor}g;\n;z&:i donc Ovide. On conviendra sans doute que %e pgralleﬁzs chi
nous avons tracé enme les deux pogtes n'est pas foreé, et qulan westion
I'étude de leurs rapports ne se réduit pas 4 une simple quveuse
d'influences et de sources. Qu'esg-ce au fo'nd que cmi gu:edje?fx s,
joueuse, jongleresque dcmctl ils se :_zi:clax?el?tt; ;sn :rxn L::;;rc(:i 45 lzlidjoindre o
mot iocus analysés ci-dessus, il ne faut pa eure
g'l:)isiéme: le jeu. c'est d'abord le poéme Ipz:mermj.. dans sa: éiﬁn;g I;g;%zﬁ;
et la virtuosité lintéraire %:1.1'11' ma'mfcste:F cnestc ?uésgsiogu?:m. s
i reux. Mais c'est enfin, t ut,
;%?rri]ttxﬁs jear:rlgx‘xlx dire la mise en fiction. La fiction qui. comme chacun

3 i ine d'anné W. Bulst
incontestable. elles ont 12 retrouvées \-Qlllﬁ une quaraniaine d m}nee_s n?:; ddress
dans 1'unique exemplaire subsistant de ledz_nu princeps de{ ces po:z ny ‘r'a'u:.
1324) et publiéss par lui ("Liebesbriefvedichte \mrbods-od%gi _’001(', flori
(Mélanges Paul Lehmar). Sankt Ottilien: Eps Verlag. 19:_ . 3:1 ) -
92 C. 129, v.30-31: "Multa (carmina) reseruo tibi. gue tu recimbis / e)uc.” : dz B
- 3 o | e = e ‘o - o e i > ce
ipse tibi recitant primum adhesit”. L h)Ec_.\leixc (cf. Genette, op
é t évid nt Ia 2éme glogue de Virgile. B
poéme est évidemme , g P

93 C. 129. v.35: "Si uis. in iuuenum quedam nugabl.mur odis". Tout y
"joven" (juvenes). le jeu (nugae=iocus), la lyrique {odis). -

94 [pid.. v.34: “Versibus informem. si uis, formabo Chimeram
p g e ™ 183-184
Hermes amour2ux...", 133-154, A . -

95 Humo tudens. Essai sur la fonction sociaie du jeu, uad.fr.. Paris: G..\lslxixr;ia
1951, 202. Particulicrzment caruciéristiques de ce genre fie' jeu e
’L;r:rc;rx;nd"r':-’ avec Constance (cf. infra) et lay letres adres;ecs ala Jgu{!gofno
MBéuulEc(cc. 120, Beairicen reprehendit et 141, De eadem, Hilbert: 193-194).

96 Bond. 1986: 19,
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Sait, est une composante primordiale du concept de jeu.9” "Tous mes vers
Sont mensongers”, écrivent aussi bien l'exilé de Tomes que l'abbé de
Bourgueil. Mais ils ['écrivent €n vers ... A bon entendeur, salut!

Dans son essai percutant et

L une fiction qui, au liey d'étre cohérente avec elle-méme et
de concurrencer ainsi I'état-civil, se dément elle-méme ... fen de plus
qu'un plaisant paradoxe” 58 Imitatio de la lyrique alexandrine. notamment
celle de Callimaque, mimesis, destinée 3 diverrir plus qu'a émouvoir, de

2, mais un jeu subil (docius). Nous
n'ignorons pas que la thase iconoclaste de Veyne a suscité les réserves,
voire I'indignation des gardiens du temple. Nous n'avons pas qualité pour
Jjuger du bien-fondé de leurs objections, mais force nous est de constater
que Baudri a évidemment Iu et compris 'ceuvre d'Ovide de |a

fera Paul Veyne. Reste a déterminer la nature de la fict;

prend la forme du travestissement. du masque (personu). Marbode prend
bien soin de signaler qu'il a écrit ses épigrammes les plus hardies sub
assumpta persona.®® Baudri, quant i lui. déclare, on vient de le voir
personis impono vocabula mulris. 100 Le plus simple. et le plus propre i
rendre compe de cette démarche. est sans doute d'analyser pour terminer,
non pas les podmes qui ont pour sujet un ego ambigu. mais ceux ol
l'auteur avoue explicitement la mascarade en prétant sa plume 3 des
personnages imaginaires: les letres héroides.

Sur le genre littéraire, invenié par Ovide, 1% de 'Héroide. letre en vers
attribuée A un personnage, généralement féminin, de I'histoire ou de la
légende, le philologue allemand Heinrich Dérre a écrit un gros et savant
ouvrage.102 On v apprend que, sl a été pratiqué par les poétes rhéteurs
des I[Ile-IVe sizcles, 103 |e genre, 4 la différence de I'élégie, de

LR Caillois, Les jeur er les hommes. Le n

asque et le vertige. Paris:
Gallimard. 19382, 43 et 60-67 ("Mimicey").

98 L'élégie érotique romaine. L'amour, la poésie et I'occident. Paris: Seuil. 1983,
10. 169 et passim.

99 CE. rédition Bulst, cir, supra note 91,

100 ¢ 85. Qua intentione scripserit. v.26 (cf. supra).

101 4 d'aimer, 111, 345-46: " conposita cantetur Epistula uoce: / Ignotum hoc
aliis ille nouauit opus".

102 per heroische Brief. Beswundsaufnahme. Geschichte, Kritik einer humanistisch-

- baroken Literaiurgatrung. Berlin: De Gruyter, 1968.

2

D'apres le t€moignage de Sidoine Apollinaire (ep. . 1
Titianus (milieu du [IIe siecle) aurait écrit
inlustrium feminarum"; le n° 83 de l'Antholo

2). le rhéteur Julius
"in stilo epistulari sup nominibus
g1¢ latine (Codex Salmasianus, fol.
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I'épigramme ou de la bucolique, disparait complétement de 11;11 hftltera:mrc
latine du haut moyen dge; avant de connaitre une remarquable Ol_'a.lst()in
aux époques baroque et classigue. c'est dans les pgeu;xeres dc;cenrg:sos
l'aeras ovidiana, vers 1100, qu'il rencontre une €éphém Te relna‘lsls.ant % On
peut invoquer le témoignage de Guibert de Nogen’t %ul, selon les eS e
mémes de son autobiographie, se serait exercé dans sa Ij)el.xgz e 2
composer des héroides,!04 citer aussi la lettre en vcgil de Dei Sr;ggr:
Achille, ceuvre d'un anonyme, que son plus récent € c;t::tin tE:or(li e
précisément comme originaire du val de Lgue et datant de la fin o
siécle.105 Mais, si I'on s'en tent du moins aux textes con?rxgjﬁ d:i
meilleur témoin médiéval de la postérité du reguc?ﬂ ovidlcn est noluiﬁt e,
de Bourgueil. Ce demnier a en effelzt COmPpOSE SiX poemes, ou g utdr rois
groupes de deux poémes, que l'on peut considérer comm
"héroi les": '
he-rcigiesgozuobo et 201 sont une correspondance amoureuse eén‘rueicliz;ugr;
lui-méme et une jeune vierge nommée Constance. On‘poucrlrmt eisonnaoes
textes la qualité d'héro‘idei, puisqu xlss;l zglgécnntt ;:s szi?teoufslapréponseade
] temporains, s'ils ne con r : 1z e d
z?cla;sefm:c? t(?évli}de:mmem récciiigée paerBgu‘cé?g;] u;::es ﬁzﬁ;‘?& toclél';l ?e ia:é
exacte et subtile des poemes du recueil ovidien. le: e dévo&le
médiéval, et en particulier monastique. De ces poémes, o En Vel
-& le mode ludique, le plus profond de ses concep ions
gﬁgtsi?rgt. él;rl'Zmour. nous?i proposons allll;:;::x:z u‘ﬂ%ﬁ analyse déuaillée, 2
us nous autorisons & renvoyer le . o - )
laq‘felgecfl%;est une letre de consolauovn'd un cenaéxg ;Eio?aoisscoréearélé
itk oty boniis %‘ei‘i ngxres\ g'lc;%vL:sC;i'Ovigerpgstichées ici
dernier. On devine que les deux sér e ot
nt nous avons constaté plus h{mt la popularité p S
i?é!}"a(i:si’?;g?squc Baudri préte sa voix au podte de ;Sulmpr;; ;:n;ug:s cdegxlxx
ci la prérait a Sapho, et les élégies de l'exil, quxL rourgrxlsa g
doute Ieurlcadh.re i yésgﬁé;??edmi?e{ fig izsne éetifie. pu'isqu'on ne voit
i o i lanssi pros s altre et son modele, auquel il
nk Bau(;l_n i g prizrsogv rPOvide"‘prononce en défense <t
illust mtc_:rx;edéc ss;dggélggrérfoﬁfx?s% estqsubstanziellemem identique & celu;
thlzx‘?trlx?)tl;t): auteur construit en faveur de son ceuvre propre, et que nou

Ené 3 ii (s tdonis ad
§7-74) est une lettre de Didon a Enée (CL. G. Sox_xm:m:: fp:;ld;:gSDS)
Aeuea'm. Genova: Pubblicazioni del Dipartimento d.l Archeo o=xm a m.m o
108 = duce-mea levitate. jam veneram ut u\-:d:an;{ el ..Lx,‘t"min;e?n“ i gl
' Gior vistolis nexilibus affec
.2t lépores amaiorios ih...epistolis > gl iR
P 1 1760 E-R, Labande, Pasis: Les Belles-Letres, 1981, 135 - clest bien
sir nous qui soulignons). ' 4 - ' -
105 } S(ohlm?mn. "Deidamia Achilli. Eine Ovid-Imitation aus dem 11. J_.Jhrh;l:r et
d;'ms Alf Oennefors - Johannes Rathofer - sz_lWagner (éd.), ["”e[;gnnsmd['
S, I'"‘C‘h.z’ im ewropdischen Miwelalter. F e::schnf(_ ﬂu; Karl Langosch., gl dL;
\5i;cnschuftlichc Buchgesellschaft, 1973, 195-231 (sur le lieu et la
poeme, 214-217 et 219).
106 "Hermes amoureux... "(cf. supra note 39).
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avons examiné plus haut. Les pratiques hypentextuelles que Baudri met en
ceuvre dans le c. 98 Ovidius Floro suo (situé, semble-t-il, 2 une place
sratégique dans le recueil de ses poemes)!97 relevent donc 2 la fois de la
réécriture - des élégies des Tristes et des Pontiques - et de la ranspositon.
Mais tout cela est fort bien mis en lumiére par plusieurs articles récents.
auxquels on voudra bien se reporter. 108
- En revanche, les cc. 7 Paris Helenae et 8 Helena Paridi'® n'ont guére

suscité la volubilité de la cridque. Cela se comprend a premigre vue, ces
deux longs poe¢mes (respectivement 300 et 370 vers) apparaissant comme
de simples, et plutdt médiocres, réécritures des Héroides XVI et XVIL
Paul [ehmann. qui les édite sans guére les commenter, les enrdle sous la
banniére du Psendo-Antike - osera-t-on traduire: du faux maladroit? =110
pour Phyllis Abrahams, ils "semblent étre des juvenilia" - on dira: de purs
exercices d'école.!!! Les commentateurs se bornent en général 2 signaler,

pour s'en diverdr, les anachronismes grossiers que renferment ces textes.

On fera cependant une place a part A I'étude bréve et dense de l'excellent

spécialiste de la littérature augusiéenne qu'est Michael von Albrecht, qui

les compare aux poé¢mes d'Ovide pastichés - la comparaison, on s'en
doute, ne tourne gudre en faveur du poéte médiéval.!l> Ce sont ces
poeémes que nous voudrions, malgré tout, essayer de comprendre, 2 la
lumiére des données éablies précédemment.

Si 'on entreprend, en une phrase, de donner de fagon aussi drastique que
prosaique le résumé de I'Héroide XVI et du c. 7 de Baudri, il s'écrira:
"plaidoyer retors de Paris pour convaincre Hélene d'abandonner Ménélas a

107  sj I'on admet I'hypothése vraisemblable seion laquelle les folios 5 2 108 du
manuscrit Reg. lat. 1351 constituent le recueil transcrit et composé A Bourgueil
sous la responsabilité directe de Baudri, le ¢. 98. aux fol. 55-58. en occupe le
cenire exact. 11 est en outre contigu du plus développé des arts po€tiques de

- Baudri. 1a lstre 3 Godefroid de Reims (c. 99).

1

S. Schuelper. "Ovid aus der Sicht des Balderich von Bourgueil. dargesiellt anhand
des Briefwachsels Florus-Ovid™, dans Miutellateinisches Janrbuch 14 (1979): 93-
118: C. Ratkowitsch., "Baudri von Bourgueil. cin Dichter der inneren
Emigration”, ibid., 22, 1987, 142-165. Cf. aussi Offermanns. 1970: 94-97 &t
Bond 1986: 169-170. La lecture subtile de Ratkowitsch serait trés convaincante.
si elle n'avait le tort de se fonder sur une interprétation de type autobiographique
2t sur une erreur de chronologie (cf. infra. notre Annexe 2).

109 Hifberr: 21-40.

110 0p. cir. supra (note 58). 10-11 &t 65-87 (dition des poemes).

V11 pes peuvres podtiques de Baudri de Bourgueil (1046-1130). Edition critique
pubiige d'apris le manuscrii du Vaticar, Paris: Champion. 1926, XXII Cette
édition. avaniageusement rempliacée par celle de Hilbert. 2 du moins le mérite de

N présenter. a la différence de celle-ci. annotation 2t commentaires.

112

"La correspondance de Piris et d'Hélene: Ovide et Baudri de Bourgueil”. dans
Chevallier 1982: 189-193. Au moment ot nous redigions ce texte (1€ 1992},
nous n'avions pas connaissance de l'intéressant, mais discutable. anicle de C.
Ratkowitsch, "Die keusche Helena: Ovids Heroides 16/17 in der mittelalterlichen
Neudichtung des Baudn von Bourgueil”. Wiener Studien 104 {1991): 209-36.
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son profit"; de I'Héroide XVII et du c. 8: "réponse d’'Hélene, qui est un
quasi-consentement, plein cependant de réncences dues css'cnue'llcmcnlt a
la coquetterie”. Les deux questions qui viennent z_1ussuot_'l lesQnE ’501?[ Ss
suivantes: pourquoi Baudri a-t-il justement choisi de reractare I'éc haéncc
épistolaire entre Paris et Hélene, de prcfcr;:nce ad autres L ros
mythologiques moralement plus recqmmandnblcs. Cormnegllg s ; est-il pris
pour énoncer, de fagon point xop revol[gme pour son public de moines,
cetre histoire passablement scandaleuse? Laissons provisoirement entre
parenthéses la premidre. a {aquelledles réponses ne peuvent &ue que
j . pour examiner la seconde. _ )
conﬁ;ﬁgrg?emarque. capitale, 2 faire est que Baud{_x ne mcl;g pas avec
le texte de son modgle. Presque tous les ciemeg; du "jeu d; s ucltlxgn et
de dérobades” (caractéristique fonciere de la poésie scl_u_m Hullnnga) mis
en scéne par Ovide figurent dans les poemes de Baudri; tous les arg.urgcrgi
des deux protagonisies y sont repris. Certes, ils sont ponderes de fag n
bien différente: ainsi, le long dev;loppgrqeng autﬁogxo’grap_mquc‘ q :
constitue la premigre partie de I'H{r‘f)lde XVI(v. 39-126) n'est e:g%gev%gr
de fagon allusive par le Paris mcdxeva’l: a l'inverse, con;;gg on S
telle description ovidienne s TOuve démesurément amplifiée par s
Boureueil. 1 reste que la letre d'Ovide, sinon son espril. n'est pas oot
On note en tous cas l'absence !10[?119 de i::tla-:l\lzgoggt;: f:ﬁ;c(;l emll‘é% o
tcupérer. l'auteur antique par le dStour | légorie, : ;
Eig?lgévak y aura si souvent recours a partir du“XHe siecle. E} Il'('m ne ;F;?é
pas dire que ce refus de l'allégonsme Lient a T'ignorance ou a L[n(ézil]pm o
de notre auteur, puisque celui-Cl connail parfaitement cette ecnniq
" seation. 14
: mlg::a‘;eéiq‘?:omlismon" daonc, au sens gue le XIVe siecle dor(x:r;c;ri ?ti'a‘:i
mot. mais une moralisation dans l'acception modqen)e c'.iu1 [ell‘—n:ie'l'éfe st
bien pourtant. autant que faire se peut, rendre .am'mssxb e l'adultere.
ce but. Baudri recourt 2 une double argumentauon: P
1. 11 accentue le caractere fatal de la passion: © est le ¢cOtE, ujé s d’uné
“wisanien du Pass de Baudr, prét | Sempatilt O S,
princesse lointaine. Partant g une es . af o, i
39: si iv faris). notre auteur, ou plutdt son personnage, CEPIo]
J?dss‘éepégcgé;ﬁ‘clf)'i. v.5-67) un discours insiswant sur l'aspect dmmqn;,
?nélucmblc de l'arrét das dieux; Qu‘Héléne et luf le :quﬂll_e!;u ou non. cest
I'oracle. la prophétie retue sur I'lda qu'il leur faut accompiir:

¢ m' 3 i} stins. le
Ecrire ces mots. mainte divinie my a contrzint: .\upu::; mausreq Sj:umie;g;snde
1 thus 2t les pér cgiens, par-dessus 1out Venu
devin Phébus ¢t les pénates Phrygie : Snus qui ms :
et présage l'avenir (...} Ni la voix venue de lombre qui d rc:o.nni dng;;z
cieux. ni les dieux qui m'assistent nont pu 2n effet me tromper. car )

113 Cf. supra note 95. T
114 [ connait en effet wrés bien locuvre de Fulgence 33 M'\'lh(l)'g‘mﬁhcdel\(g}l]:ﬁri? i
‘est § > ss décennies plus tard. avee Fecolc .
ue cest sculement guelques dgcu}n}m plus lard. avec 1 le Ch ko
%cxén(‘:se allégorique recommence a cuc systématiquement apphg;e.t.‘ au.;: [chm
prof:;lcs (cf. H. de Lubac. Exégése médiévale. Les quaire sens de UEcritwre. L=
Paris: Aubier, 1964, 188 $qq.).
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Jusqu'alors leur oracle n'a trompé quiconque. Souventes fois ils m'en ont
averti en ces termes: FAchéenne épousera le Teucrien... 115

On aura noté d'aprés ce bref exemple (mais 'ensemble des deux podmes
serait i citer) le caractere raisonneur, solennel, voire religieux des
Personnages, qualité dont leur fajr si fort grief von Albrecht. et qui est
encore renforcé par l'emploi du majestueux hexameérre virgilien, au lieu de
l'agile distique. Ainsi sacralisé et dramatisé, 'amour de Piris et d'Hélgne
perd de sa violence Subversive,

2. Le second drgument de Piris reléve en quelque sorte du droit canon -

Ce qui n'éronnera Pas 4 une époque ou les canonistes comme Yves de
Chartres s'efforcent précisément de rézlementer ies comportements
matrimoniaux des Jajcs. 116 Il s'agit donc de contester la validité du
mariage d'Hélene et de Meénélas. LA encore, l'argumentation prend appui
sur un distique de I'Héroide X VI ("Je ne pense pas que. sous le rapport de
12 beauté et de I'4ge, Ménélas doive 2 tes Yeux métre préféré™).117 J| serr
pour le Piris médiéval de prétexte i une longue diarribe contre I3 race
grecque (v.110-152). dont. conformément 2 une tradition topique
ancienne, mais sans doyte d'actualité quelques années apres e schisme
d'Orient, !¢ son; stigmatisées les meeurs efféminées et équivoques. en un
mot I'incapacité con jugale:

Que dire du fait que les Grecs portent des vélements de fem
grands voiles, et balaient Je sol de leurs robes: des épingles ramenent e
arriere 2t ordonnent leur chevelure. La nuit, ils se metent sur la [&e des
turbans. Ils laissen en Pdix leurs femmes. pour faire besogne avec Ganymade
(-<.). Tu ne seras Pas fagtive, si (..) dédaignes d'sire Ia putain d'un Danden
qui passe son lemps & soigner sa barbe of ses cheveux: une telle union =n
effet ne peut aire appelse mariage. 119
———
U5 €.7.v.5-15 (Hilbere 21}: "Scribere quod
Touis. uates Phoebus Frigiique Penates. / Immo coadiutrix Venus et presaga
futur (...) / Ex aditis igitur vel uox delata sub auras / Vel dii presentes nec enim
me failere possunt, / Nam nec adhuc aliquem cortina fefellj; gorum. / Sepe
quidem numero super hoc me commonuerunt. / Hi michi dixerunt quia Teucro
nubet Achiua”.
G. Duby. Le chevalier, la femme et te
Paris: Hacherte. 198]. 173-197.
Vers 205-206: "Nec,
anteferendus erit”,

Les termes employés sont ceux-li méme par lesquels Liutprand de Cremone. un
siecle plus tot. relatair avec une 4ronie mordante son ambassade 3 Bvzance
(Relatio de legatone C, ousteniinopolitana, €d. I. Becker. Dig Werke Liudprands
von Cremona. Hannover: Monumenta  Germaniae Historica. Scriptores rerym
germanicarum. 1915, 175212, Pour les sources antiques. of. Juvénal. Susirs 171,
v.58-125,

Vers 125120 op 144147 (Hilberr: 24-25):

sestat amictus ? / Supparg MAZINQ 2erUNt el terram sirpygge uerrynt [ Et crninalis
acus reyocat ducitque capillos: / Imponent capiti nocturno lempore »uiras: /

Coniugibus parcunt. at cum Ganimede laborent, / (...) Non ris in culpa... / Si

me? Is revétent de

scripsi. deitas me muita coegit: / Fata

116 prétre. Le mariage dans la France Sfévdale.

puto. conlatis torma Menelaus ey annis / Judice te nobis
118

119

"Quid. quod uirzineos homo Grecus
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Les Grecs ont en outre le %éfqut d'etigoclig;igzl%o(t\s, (11117?f‘%§;115(3rr;1ct1<1}3:
i ; 1n: iction m A12-122). ¢
mvegteurli %Zr::flﬁogﬁgdggis qui appgrzﬁt ainsi, pace Roge}' Dragonetti,
ggﬁrr;x:n "chrétien de Troie" avant la lettre! Quoi qu'il en soit, la cause de
ité i ‘en d'Héléne est double. )
null(l:te dxlxlim:: :;g\?aarf:tf:? cﬁ'gz;'it des poémes de ‘Baudri, c'est [e roman
d'amgu% Iibenin, les petits tableaux de genre, le récit geﬁseiee{jg%ugs
o s e ’SOIIIIéI;;r:lth‘igﬂigSOZr Ii’ui une princesse
G tain enc: l:zrjna(grxl;lcsig igﬁg{‘lit’r%r, c'étaient préciséﬂm_ent l'atmosphere de
lom%l;lfd;ge et de vaudeville, l'application pq{ meS \des conseils ?ﬁ
gla;e I'Art d’aimer,1?0 les "vorrei e non vorrei" d Hellen(té,E en ur; rrnngnde
lrgnsposition brillante de l'aventure mythologzqug c;anz é?n & ?Ovide, e
tardo-républicain qui faisaient tout le charme cb P h[. oS 4 O, 0
it qu'un ovidien aussi fervent que M. vqn’Al orec it g dg =
o ped e n 2 la rhétorique et A la mentalité médiévales: "Tandis q :
lemrag?/?éiugcm-il. Piris est un jeune homme du mondql- beall'lé ;ﬁrsl:;ere
Sgsiteux et sans scrupules. pour Baudri en feva%cif}‘]f%} elq :ﬂsrd . c.aractére
secret des dieux, voire leur missionnaire... Me{nq I ;t o ey
i cerne les deux Hélenes: l'une 1égere, coque s s o
e i d'artifices, ... se défendant d'une maniére ra inée p
pmeied o - Tautre: épouse fidele, profondément artachée a son
Mg lau{r'e‘ . eu lourde".12! Ces reproches sévéres
ke etO;mT:'?z}g?;: v.rL:*ri‘ezP 4 Baudri de la facture plur‘c*n' méc}mcére
esemendoe de lep: composition maladroite. bavarde et desequx]_xbr de.
< ca;ep:%?;:séas Pig.:?e Ménard, l'auteur dlu Quichotte. je veux dire de
npr\l' ir pas reproduit mot pour mot le texte _d_Owde.' enabae s
e Pi semble avoir échappé a nomre critique, cest que'sj P s
Cc‘iiqua'rent dans un environnement psychologlque. SOCI b?'[ :!ne I?es
gzuﬁuox:ule;sémem rien a voir avec celmlde la Rogm;ct;?eu d‘lgi lieu}s o
5 ; 'Ovide les mere » daill
s lgsl‘se-;t(i‘o{;ill?c;u?\lfgv\;ed)e. sont strictement inc}echxffrables
Lapen Sen e g (e sig t il n'est pas tout 2 fait révoltant que
un homme du Xle si¢cle. Et il n'est p o o
Il)"ou;l.;we ue l'on se fair alors d'Hélene s'apparente de mo.zéxcsic
cilrzr:m:ée%ar Jaufré Rudel qu'aux dames galantes du Ier siecle.

f i etaten barbamgue comamgue
dedigneri,s D.amejr:;E‘uﬁ{i?np;}jxhe%uéolle\ilnf::?d:bct Les mp’ts’soul:f_z_r::eisl
quel1d0: : \-.mr::1uz - ue d?ms la Psychomachie de Prudence, Sobriété adress a
Sy '1:3 I:;‘f .r’ q; selon L. Bréhier (La civilisation byzantine. P{lrlls:
Luxgre. ..\ot)d‘ 'l;-‘%; 3:/) "la question de la barbe a tenu une place parmlll ?[
Al.lzl[f; inChuLljé)ulir;m‘ au ;chisme entre les patriarches de Constantinople
ari ent a

120 i)igilcbsesr:émn:n:lu' zenre que reproduisent les 'A,”U”,:S:II: situation décrite dans
V'Héroide XVII. v.77-92 est exactement celle d'Anwurs 14,

121 1oc. cir: 191.
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Mais tout autant qu'éthique, la distance enmre Baudri et son modele est
esthétique. La poésie médiolatine. hers le genre de 'épopée - et encore! -.
n'est guere une poésie narrative. Suivant et accentuant une évolution
commencée en fait dés le Ier siécle de notre ére, elle est poésie de
I'omement du style, des couleurs de rhérorique. D'ou, dans le cas qui
nous intéresse, la suppression, ou du moins la réduction drastique des
passages narratifs, au profit d'une part de développements discursifs, et
plus précisément oratoires - aux v. 45-46 du c. 7, Piris désigne les colores
dont il pare ses €crits (c'est l'elocutio des rhéteurs) et l'ordo saporus de
son poeme (c'est la disposirio) comme les meilleurs movens de charmer
Hélene -, d'autre part, et surrout, de morceaux descriptifs. L'un des
procédés les plus habituels de la poétique de cetie €poque, dont le mairre-
mot est amplificatio, c’est la description de personnes. d'objets ou de
lieux.!22 On en trouve un exemple trés caractéristique dans le ¢. 7: c'est la

description du pays troyen. Pour allécher Héléne. Péris lui vante
I'opulence de sa pauie. Ce développement occupe 12 vers, pas plus, dans
I'Héroide XV1 (v.177-188); il s'étend sur prés de 70 dans le poéme de
Baudri (v.153-221). Ce ne sont pas tant les palais d'or, d'ivoire et de
marbre de la ville de Troie qui suscitent I'éloquence de notre auteur que la
campagne environnante: un paysage agraire et syivestre a la fois.
éminemment propice & toutes sortes de cultures, 2 la chasse aussi bien qua
la péche. Le mobilier topique du locus ameenus n'y fait évidemment pas
défaut: sources, prairies verdoyantes (v.202), frondaisons accueillantes
(v.212-213), perpétuel printemps (v.217). En somme, "la douceur
angevine”, comme cela est d'ailleurs expliciternent suggéré.!23 On est
quelque part entre les Géorgiques et la Sarire 11, 6 d'Horace (Hoc erar in
voris...), que Baudri a pastichée avec un réel bonheur dans son ¢.126.124

Ce qui me parait particuliérement intéressant dans cette description,

c'est les anachronismes. Ceci par exemple (n'oublions pas que c'est Paris
qui parle):

La région est aimée du nant lacchus (...). Préneste la bachique ne voit pas
naitre de si belles grappes: bien micux: méme le lieu-dit "Aire de Bacchus”.
voisin de la ville que I'on nomme Oriéans. ne boit ni ne donne 3 boire de tels
vins - 2t ce sont ses vins que le roi Henri emportait toujours avec lui pour
aller au combat et lutter avec pius de ceeur”. 13

122 ¢t Mathieu de Venddme, Ars versificaroria. 1. 38-73 ("descriptio personae”) et
109-111 {"descripuo loci”) (éd. Munari, Roma: Edizioni di Storia e Letteratura.
1988. 59-35 et 113-126): Geoffroy de Vinsauf. Poetria nova. v.534-667 (éd.
Faral. dans Les arts poénques... cir.: 214-217).

123 €7, v.207-208 (Hilbert: 26): "Quis Xanthi uitreas non admirabitur undas. / Cui
preter Ligzrim nullus similabitur amnis?".

13; De sufficientia uororum suworum (Hilbert: 140-144).

12

Vers 191-198 (Hilbert: 26): "Ipse etiam tractus hilari dilectus Hiaco /... Bacchica

non similes general Prenesie racemos. / Immo nec ille locus. qui dicitur Area
Bacchi. / Vrbi uicinus quam dicunt Aurclianem: / Talia uina bibit nec taha uina
refundit.

Que rex Henricus semper sibi uina ferebat. / Semper ut in bellis
animosior wret et esset”.

292
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x s $ iveté de telles mentions, comme St Ovide,
= anqtlle o0 g;;s;: zggé?nrsménzs un immeui;'lc bourgeois de Rgme ne
e e 4 §e§a son coté 'anachronisme systématique. Faisons donc ge
Pr%t}_q‘{mt pas bbé de penser qu'il n'est pas completement mconscgeng_ e
?emtnemgdi ces notpations etque celles-ci répondent 2 un dessein bien

‘incong ce ,

YTEC1S. n“\ vidl due- nous aurions meme tc”dmlcc a Che:‘:hcr m le sens de
ces pD:‘neS- i :3PDHSE au pau!quol quc nous & ons pIecﬁe“une“t

laissé en suspens.

i : faisons
i i S icati ui se proposent & nous. ial
iverses explications dl posent a ;
- Pafrén ﬁ-l;esssa(i1 sans mgde conviction, de 1Eexpucc:11u?nﬁ2;;os_~;c¥§
{Il_':‘ljl?zsion un p}:u absurde au roi Henrl ler, en‘ .or‘?;gnieuepdes e gﬂ i}: res‘,
renvoie en effet 2 I'histoire contqmpormne. Qr. 3 % tures% i
années G Ko S défx;ayc%par lg Siﬁ?xoﬁ\ a |'épisode célebre de
$1e j snélas: je fais Dien S i g
Beny i £ g Philippe ler, de Berrade de Mon
‘eniev ar le roi de France Pilippe ict, S ¢ ittt
l’cme\' ecri‘n e?;rr?lc d Anjou Fouque le Réchin. Cet adu}terel'ﬁ;):r; gu -
e{pouscjoxri de.férocés et long conflits enre la royauté et LES : 7 s o
LEOC{:;S‘:HQ elle-méme.!28 Quelques indicij.s. a vg: %{::ofncur):plzéﬂmﬁ lces
e b Sferent e
r s se réferen 4
i enser que nos textfzs 3 E i
1?}?53;;?3- on es?a I'époque ot la monarchie capeqis;xgc c\?eumhilippc i
il de ses ascendances troyennes, a telle enseig . qP e i
oy almrer sur son rombeau les mots: Philippus ex gene es comm-e e
v ] e ¢ = g
Ezr;gﬁin est volontiers décnit par 1§N§g‘g?£\ézs él:utgn .PMais e intéret
veule, impie et lascif, semblable au flas Qe Do On sait que. e
gt R R e pi%gq'\rel()%g l'a-bb‘é de Bourgueil s'est
i aprés le rapt, en 3- 3 3 g
%:S envg?:i%pehsé pour entrer dans les faveurs de la reine Be
aucou

dOthIllI dcﬂe 16V€Che wes dorlea[ls.l'/ Cela fOuIIllralt en oume un

: tmes. L'hypothese
¢lément de datation, 2sseZ vrmszmbla?lgdn%%u;‘é\;ssgﬁi mes. nou);pdevons
. o dé tou : ?
ingé mais dépourvue de ent constaté
i mgemeusneo‘us n'y cr%vons gugre. Nous avons sxxfé"}SilI:feflst biégé pour
avoue; q; % audri. tout semblant de référence biograp 12‘51 “ionc donner de
que. Cf end sur ce ‘senre d'interprétation. Nous P‘_eferer%i dlailleurs ne se
= hronismves trois lectures plus littéraires, q
ces anac
i ntre elles. . : de telles
comredxsemigz:: e dordre assez oénéral. verrait _volonilers g?;dsoxe e
otlz‘iztlig;:mlﬂ \T‘lﬂl'que dune atitude hun[mnrl S::é Soidg'm vis-a-vis de
I Siiny dont notre auteu S e e aat
; La désinvolture dor 2 PR finuité, jamat
s appaég;lct s?gnale sa volonté d'établir ou de rétablir la con J
son mo

i 08). Paris: Société
ili oy, I » France (1060-1108). ‘
" 2 » réene de Philippe 1er. rot de : B i Xl
=B Fll?ﬁﬁ‘ I"'L ]e?ll;tcric et librairie. 1912: L. Halphen. Le _Flmzlt d n'g(e 116), 7-
[r‘u)ml;mﬁx?igngnf’icurd 1906: G. Duby. L¢ chevalier .. (cit. suprd
siecle. Parist A, 2
p. assin. - .
127 iée?)llfodc est rapporté par yves de Charues. letre 63 (d.
Belles-Lettres. 1949, 288).

J. Leclercq. Paris: Les
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d'ailleurs vraiment interrompue, entre I'ceuvre présente et les grands écrits
du passé. De maniére analogue, mais sur le mode réflexif, Péwrarque
dialoguera avec son cher Cicéron - et nul n'a jamais songé i dire qu'il était
inconscient de la distance temporelle qui I'en séparait. De ce point de vue,
Baudri est un bon exemple de ces "go-between" entre culture classique et
culture renaissante qui sont les protagonisies du grand livre d'Emst Robert
Curtus. Insérer dans un pastiche ovidien des allusions contemporaines,
c'est proclamer ['éternité du chef d'euvre, qui est toujours d'actualité.
Baudri s'approprie Ovide comme ce dernier s'émait approprié Homere.
Mais cette familiarité, par cela méme justement qu'elle est familiarité.
implique la capacité pour le texte de metwre 3 distance. de mettre en
perspective son modele. La démarche ici décrite est diamérralement
opposée a celle du symboliste nimois Pierre Ménard qui, en recréant a la
virgule prés le chef d'cuvre de Cervantes. invente un "Quichotte” qui n'a
rien 3 voir avec celui du romancier espagnol.!®® Qu'au contraire un moine
du XIe sidcle réécrive, dans "l'esprit de Virgile"!2® (plutdor: d'Augustin)
les Héroides XVI et XVII, il fait selon nous. et n'en déplaise 2 M. von
Albrecht. acte de fidélit€ et de respect envers Ovide.

Ces réflexions nous conduisent 3 une deuxiéme interprémation. plus
spécifique. des deux poémes de Baudri. Comment ne pas voir en effet que
les allusions au vin d'Orléans, 2 la Loire, au Changeon, la petite riviére qui
baigne les prairies de Bourgueil,}30 constituent une signature. déchiffrable
uniquement par les happy few, les pueri er puellae que notre auteur
désigne comme les lecteurs privilégiés de ses cuvres? Car il est wes
vraisemblable que celles-ci, ou le nom du pogéte n'apparait pas une seule
fois en plus de 8500 vers, ont d'abord circulé de facon anonyme. Ce sont
des noms propres géographiques, Burgulius, Bourgueil, ou Cambio, le
Changeon qui portent 'empreinte de l'identité de l'auteur.3! S'il en est
ainsi. les cc. 7 et 8 ne sont rien d'autre que la transposition, en vétement
mythologique. d'un genre littéraire que Baudri a trés volontiers pratiqué,
'invitatio amicae (ou plus souvent amici). Il s'agit de part et d'auire pour
le locuteur de l'expression insistante du désir de voir son amife) le
rejoindre pour goiiter les joies d'une existence délicieuse dans un lieu
paradisiague. Le lieu, Troie ou Bourgueil, est toujours le méme, et décrit

128 ] L. Borges. Fictions . trad.fr., Paris: Gallimard. 1974 (coll."Folio"). 63-74.
129 Cf. Chevallier 1982: 193.
130 vers 209: Ie Xanthe est comparé au "Cambio felix", "qui Burgulii rizat ortos”.
131

Ainsi. ¢. 99. ad Godefredum Remensem. v3-2 (Hilbert: 116): "Sique salutantis
uis nomen nosse locumque: / Burgulius locus est. Nomen id insinuet”. Cf. B.
signature comme empreinte). Sur 'attachement sincére de Baudn a la campagne
de Beurguetl. par quoi il justifie la rusiicitas de son style. voir notamment le ¢.
133, Emme wt opus suum perlegar. le demier du "recueil onginel”. un congé un
peu mélancolique 3 Ia poésie. ot on lit notamment ces beaux vers: "Attamen iste
locus foret olim waribus aptus. / Dum Muse siluas soliuage colerent” (Hilberi:
204). En somme, la poésie de Baudri. ¢'est 1a pasiorale, non pas "en cosiume de
vilie” (P, Vevne, & propos des ¢éiégiaques romains). mais ¢n habit monastique,

4.

par les mémes mots: prairies vertes, ?oslquelts omb;fnu;;mzlsg:ul;;
1 murmurants, bref, le focus )
chanteurs, rulss€aux Mt ' : ’
tradition.132 Quant aux joies que l'on s& propose d'y partager, c1 e? Em
ir, dans le cas de Péris et d'Hélene, celles de 'amour, puisque al'a s
i}g{ige et les arréts des dieux; pour Baudri et ses amis, comme onoéii Vl‘llc.
ropo§ de la lettre 2 Avitus, c'est la suave douceur d'un enu‘em;,ln poétiq =
pe ue notre auteur désigne systématiquement du terme de co oqx:rz:lmt. .
i/ Cilre Si l'échange poétique ente Baudri et ,fwl’n\ls n'est pas egf p_[ e
SO?IS entendus amoureux, l'amour de Paris el;1 d Iilelde_ne ne fal?)z?ol éegil =
= - - - lre a ]
s5ie? Clest, comme je viens de le i le ¢
avec la poesie’ A e je 0
g?rslée de touges les fleurs de la rhétorique, que iet_ur'lc;)l':; gg?t;ccgléiilg sii
i i iere consent f1 ;
< a belle, et, si cette derniere ¢ fina ace
fﬁe?tl;: Sc'f:st dans l'espoir que lui sera ainsl donnctlt"l o.c:{ae;t;z
colloqzliorum 134 On rejoint donc ici les conplu51c:ir1§ ts;%;n a??gewdu o
t i ul
5 auxquelles nous avait conduit
entre amour et littérature aux not :
jocus. La poésie comme passion s:.lbhmee ... OU f’antasmee T
Et 2 cet égard, il n'est peut-étre pas indifférent que chétype 0
l'invitatio amicae sincarne dans un ép1sode groy::ig.n (izx;f:,p a(.:rf dia) mgem
idi fill slene fournissait une situation-
dien entre Péris et Hélene 10 iruat adre | b
gvle 4 modéliser ce genre littéraire tout neuf, tsqm est peut-eue :dl l_a rrs;oonc %
tgute la lyrique amoureuse médiolatine.}3> Mais surtout, 1 el Eissamc
rappeler que la deuxieme moitié du Xle sidcle vml;ﬁun sgbian e
2 ivation de la 1égende troyenne, sur le plan pogtique aussi s
" olitique.157 Dans les années 1060-1070, un certain Eudes d'Orléans écnl
b i ;ourd'hui i nous
p(r)lhuggme sur la guerre de Troie aujourd hui perc}fxrx.'gxg::s Eg:irrl;s e
::longaissons ]a substance par son destinataire Gode qlle Lo A
méme Godefroid que Baudri considére comme son armi 1€ p

i i ien: Wilhelm
132 D. Thoss. Studien zum locus amoenus im Mirtelalter, Wien:
B cenre de contexie (Tilliette.
27 occurrences du mot dans ce g e (el
. N(Z'fs C(-m;gmg:s poétique.... 443-449. note 753). Noter ent pm;t;ﬁ:};z; vs.
i'q:lfgsrsx;(l)ns commoditas colloquii (S. %;)1 bi:d Fﬁgoguz::;glggﬁgzzﬁ.(c‘ .103' e
Hi 193¢ 137. Murieli. v.22, Hilbert: , grat quit it
. Héx?)nir;)ozl reditum suum, v.16. Hilbert: 120_): dulqedo C?%%‘f\lg?gus"é;(m.
:’ZIHAvitum ut ad eum veniret. V. 5. Hilbert: 145). Voir ausst
34 2 (Hilbert: 37). ‘ ‘ o e
1\; I(;I %J]i?nar(m Geschichte der lateinischen Liebesdichtung im Mitelalter, Hal
, P <" dans S. Krimer -M.Bernhard
136 };'?)ro;\ke."ﬁesmr in zleventn-century taun lyncs h?: S‘;\,‘k‘\jdég;chaf;en‘ tons
"éd )- Scire litteras. Minchen: Baverische .—\kacli::m;e der 1_5'51 gt
137 133‘ (repris dans Tnrellectuals and Poers m:-fef*w'.'ali Ex.tr".)gal.m - i
:*.:%lmriuﬁl;vemmm. 1902 389-405): Sztvérify. Seculur Jatin lyrics...ACll. SUf
e 50). 279-286. | I
137 F:éir?IO)ler ct Philippe 17 sont les premiers c‘apleu;meﬁlrscellﬁ;lsl»oczlrg r e
i :néz. "Les génealogies
‘as de Priam. Cf. B. Guenee. g . r e
i)?)blfﬁgggnclz (ierté d'gtre capétien, en France. au Moyen Age". dans
ES.C. (1978): 450-477 (432).
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prince des poétes de son temps.!38 L'on pourrait également citer 'héroide
Deidamia Achilli, déja évoquée, ou encore le s céleébre poéme Pergama
flere volo, longtemps attribué, mais 2 tort, & Hildebert. Mais un paraliéle
plus intéressant encore nous est fourni par les versus eporedienses: ce
texte composé vers 1080 en Italie du Nord par le chanoine Guidon d'Tvrée
- un des rares hommes de cette époque. avec Baudri, & proclamer sa
confiance absolue dans la capacité de la poésie 2 immortaliser l'objet de
son chant!3% - est une des toutes premigres invirariones amicae:'*9 on 2 la
surprise d'y apprendre au détour d'un vers que la princesse (regia proles)
que le pote invite 2 le rejoindre sur les rives du Po est d'origine troyenne
(genuit me Trohica terra). De cela, on peut déduire sans risque d'erreur
que c'est A cette époque (mettons les années 1060-1100. celles du séjour
de Baudri & Bourgueil) que. pour un siécle, jusqu'a l'inscription en

littérawure de la "matiére de Bretagne", "Troie" se consttue en lieu unique

d'origine de toute fiction, de toute poésie. D'ou la nécessité fonctionnelle
de mettre en scéne Piris et Hélene. de préférence 2 tout autre couple
d'amants célebres. Lorsque Piris (Baudri) demande 3 Hélene: "viens a
Troie", il ne dit rien d'autre que: "entre en littérature” ...

Seulement, le sens du voyage est inversé: ce n'est pas en direction de
I'Est que doit s'embarquer Hélene. Nous sommes en fait en présence d'un
processus de ranslario: puisque Troie, c'est Bourgueil, rien d'éronnant 2
ce que "Paris"” vilipende le paganisme des grecs et I'immoralité des fictions
mythologiques. Dans le c. 200, la lettre qu'il adresse & Constance. ol
nous avons relevé plusieurs loci paralleli avec le poéme de Panis, Baudn
entreprend de justifier les références qu'il fait dans ses vers aux dieux
grecs, et en particulier aux récits des Méramorphoses.'*! 1l conclut ce
développement en ces termes: "Désormais Athénes défaite est prisonniére 2
Bourgueil, désormais la Gréce barbare est I'esclave de Bourgueil”.1#2
Ainsi, pour paraphraser le mot célébre. Troie vaincue a vaincu son superbe
ennemi.

C'est donc du bon usage de la littérature paienne, tel que le
préconisaient les peres de 1'Eglise, Jérome et Augustin, Cassiodore et

138

Ce texte est édité€ par A. Boutemy. loc. ¢it supra (note 50), 344-352.
139

On lui doit le vers célebre: "Sum sum sum vates, Musarum servo penates”. qui
se poursuit par les mots: "Musa mori nescit nec in annis mille senescit”; et, un
peu plus loin: "perspicue signa quare sit nota Coninna: / Vivere Naso facit”. Sur
aeternare. perpetuare chez Baudri. cf. supra note 51, et Tillieue, Rhérorique et
poéiigue..., 450-451, note 778. Cf. enfin Curtius. 1986: t.II. 301-303 ("Fierté du
poete”).

Ce texte a été édité par E. Diimmler. "Gedichte aus Ivrea", dans Zeifschrift fir
deutsches Altertum 14 (1869): 245-253. Voir le commentaire qu'en donne FJ.E.
Raby, Secular Latin Poetry in the Middle Ages, Oxford: Clarendon Press. 19572,
t.1. 383-387.

Cf. Christine Ratkowitsch. "lo und Europa bei Baudn von Bourgueil”. dans E.
Konsgen (¢d.). Arbor amwena conus. Stuttgant: Steiner. 1990, 155-161.

C. 200. v.129-130 (Hilbert: 270): "Burgulii victae nunc captivantur Athenae. /

Barbara nunc seruit Grecia Burgulio”. Cf, Tilliene. "Hermes amoureux...": 158-
159.
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Théodulphe, 43 qu'il est question ici. Nous ngvoras ggerzﬁxs?;ﬁ(g‘iv 2?11:,
it 2 ) isieuse de la vocation de Baudn,
droit A la composante religie C B
i maint de ses poemes. INombre ;
transparait pourtant dans m se o e el
i i a le rejoindre dans le "jardin g
lesquelles il convie ses amis ! ' : y
sor(xlt aussi des invitations 2 se faire momc_.144 Autrement dﬁt‘; lle hcuﬁiu
iocus est également celui de V'otium monasticum cher a dpm_ C l?;ggénnz
aurait sa.nsedoute beaucoup d'abus 2 donner une interprétation chre
lettres de Péris et d'Hélene, 145 méme si ces derniers ne menagent pas
?::rs efforts rhétoriques pour assurer 1a licéité de 1cfur union. Rappclor;z
" i i fait 3 enseu
S arable, que Baudri fait a ses ¢
cependant la réponse, 1mp > Bau fai
ccglésiastiques. 3 ces "grandes bures noues 146 qui lgccablzst cgcisi?rﬁ:
critiques: "tout ce que j'écris n'est que pure fantaisie, un gggus S
ens du terme (= fiction)”. Or, quels sont les indices )t(e\);ﬁ q ;
fiénoncent la retractatio des scandaleusc}s1 He(ozciessé\rl/} ﬁ; X pro%%msomns
1 i anachronism
re fiction? Evidemment les ¢
ggte:u? lime derniere lecture, sans doute la plus v‘rmse_rr}blablecit‘clz;uggx;
cohérente avec la poétique de Baudni. Noﬁu§ po}suugnls' l':gtq?i?: iréé s’
n'imaginait pas un seul instant que le Pz;; ;er:lc.l eav_mxss c?e S
it st i nnaisseur en oire. Malgr
crovait stirement, fiit un co ot s
‘opini i mmentateurs, ce postulats nad
l'opinion contraire des comr : ; D e e
: ¢ graphie a pu prou q
che récente sur 1'historiogr : v :
l;reéggvale face au temps (et spécialement, ajouterons nous, celle de

———

. i~ - ; enrds
143 De ce demnier. le plus fin connaisseur d'Ovide au IXe sx@clle. poisslblg efol?gri[s s
T'école de Meung-sur-Loire ou Baudri fut éduque. voir 1 E. 5 B LR
legere solebam eal qualiter fabulae poetarum a pl'x'zlosophxs m)s_n\r}'ier pile e
(é?i Diimmler, MGH. Poetae.... L. 543-544): "In quomrr;) (f-z-xlso g[egmme aso
loqixax“) dictis quamguam sint frivola multa. / Plurima su
tent" (v.19-20). . o
144 l\z;oi: le(s titres des cc. 77Ad eundem (=Gerardum Lattsdu{tlls) u.t 9”;()))18(:1 Lrso): o
(Hilbert: 78) et 9\ Invitario ut quidam se monacharet (I{Il- é)e1rt6.7) u.n (g
une deécriplion du locus amoenus dans le C. 77 (v. 158- s
n dans le c. 91 (v. 3-14). A : . "
O ol éa une figura de 'ame pecneresse.choxsxssal}tdauand_oner
145  Peut-on voir en Helene une figura de 1 am e cholsismnt B
souillure de la chair {3 Grece et Ménélas) pour rejoindre s :ﬁ;?i . e
aradis? Une telle leciure. digne de I'Ovide moraiise. nous p;ﬁ: i 4éreuaunqu'ﬂs L
2 n ana’cﬁronm—--: Nos textes en effet - 3 moins que l'on n:: ‘Lonsﬁ.le = s
8] ' N . = e ; G
?:)Jxalcmcm hégrosenes au reste de leeuyre vpccuqnie de B{.m;fx. s.;xn i
154, on d'mllcurs-les éguivalences all:’:gonqucs' sont tres pc;.}zi!c.; per ';:‘ui =
ctuinli i § » o7 non allégoriquer ANSL L C. O E
tisent un paradigme réthongue. e 10 fporique s
acmm:;: de la controversia. dont loutes les techniques =t toutes k:z:\;m .
ke modele " .1 mises en Geuvie... avant de se conclure. xromq:; = 'prﬂpr“
g 2yusems S er e pes A e
Tfuﬂu:; tion jubilatoirs. par la reine de Spanc.clle m&me. bl 56
ub?'g. 4k at (v, 320 - 370) Il est donc clair que loute ICH e
aplevement (vyv. 3= - 37U . donc. o > 10! b
t:r:m«.n;ame offense gravement le principe d czon;qm§c \5?1'()1;,;1;4:’? qJ S
orésides 3 sehiffrement Taisonm; 1. Evo. Lex limites de UinlerpretGiiv
sider 3 un déchiffrement raisonnable (L. Wmites de BEE Rl
Prc31d[: JpL;r:q- Grasset, 1992, 125-128) Clest pourtant 'l-.‘;rau.rsl P[:L\i:'mé:hi"
lﬁl{_?nko»ﬂw:h fD-' keusche Helena. ... CL, suprd 1.112), résolument imi
3 I'humor "ovidien” de Baudr. )
146 C.1.v.3-5: ... nigrum magnumque cucullum”.
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écrivains) n'est rien moins que cette "vaste indifiérence” évoquée par Marc
Bloch.!47 Nous suivrons donc volontiers Michel Zink lorsqu'il affirme, 2
propos de tout autres textes: "Le romancier imposait sa présence dans son
ceuvre en l'avouant comme fictive et en revendiquant pour elle la vérité du
sens au déwriment de la vérité du référent historique”.148 Alors, quelle est,
ici, "la vérité du sens"? Pour flatter Galon, un poete apparemment satisfait
de ses dons intellectuels, Baudri écrit: Galo sonar sensum, sed mea Musa
iocum.'#% Le jeu, donc, une fois de plus. Ce que déclarent, avec un
humour s subtil, les allusions contemporaines, les "interventions
d'anteur” du c. 7, c'est: "N'y croyez pas. Tout cela (n") est (que)
littérature”. On est donc aux antipodes du sérieux pesant que reproche a
notre auteur M. von Albrecht. "Son ovidianisme est la passion d'un poéte

qui dédaigne de se justifier par des astuces d'écoldme”, écrit justement

Paule Demats.!39 Nous ne la suivrons pas, cependant. lorsqu'elle qualifie

cette attitude de "candeur”. Si c'est le texte d'Ovide que Baudri a choisi de
se réapproprier, et quelles que soient la qualité ou la fidéliié linérale de son
imiratio, c'est qu'il en avait fort bien saisi la dimension ludique. Dans les
limites que définissaient la morale et l'esthétique de son temps, il a
parfaitement (mieux en tous cas, pensons-nous, que bien des exégetes
modernes de celui-ci) retenu et intégré la legon d'Ovide.

1l est temps de conclure, ce que nous ferons en essayant d'apporter un
embryon de réponse au probléme que nos posions en commentant.
D'apres le philologue-codicologue du XXe siecle, qui nous en apporte les
preuves irréfutables, il est clair qu'Ovide n'érait pas un auteur "populaire”,
jusque vers 1150 environ. Mais qu'esi-ce qu'un auteur populaire pendant
le haut moyven dge? C'est un auteur qui est lu dans les écoles - les seuls
lieux ol I'on doive, & I'époque, par obligaton ou par nécessité. étudier les
classiques. Si I'écrasante majorité des manuscrits d'auteurs paiens, a la
différence des manuscrits patristiques ou d'écrivains médiévaux, sont
agrémentés d'une foule de gloses lexicales ou explicatives, c'est parce
qu'ils éraient destinés a un usage didactique. Rien n'interdisait qu'on y prit
golt, mais ce n'était pas le but recherché en priorité. Dans ces conditons,
on comprend que les ceuvres d'un auteur réputé aussi douteux moralement
qu'Ovide naient connu qu'une diffusion limitée.

A vrai dire, ce qui est étonnant. ¢'est que, dans une époque d'illettrisme
quasi généralisé, ol l'apprentissage de la lecture ne visait guére qu'a
répondre 4 des besoins pour ainsi dire professionnels (ceux du moine ou

147 Voir. & ce sujet. ie point de vue de l'historien. B. Guende, dans Histoire et culiure
historique dans I'Occident médiéval, Paris: Aubier-Montaigne. 1980, 147-165
("La malrise du temps”) et celui du crtique littéraire, M. Zink. dans La
subjectivitd linéraire. Autour du siécle de saint Lows. Pans: PUF. 1985, 81-
126.

148 Op. cit: 105.

149 €. 193, v.58 (Hilben: 256).

150

Demats. 1973: 116.
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ceux du scribe de chancellerie),!5! il ait existé malgré tout tant ‘de lcct_eml';
"pour le plaisir”. C'est en bonne partie 2 eux, jé pense, que I'on doit
survie d'Ovide. D'ou vient qu'il ne nous en restc que si peu de traces
matérielles? La réponse a cetie queston est, me semble-t-il, conten.uc’dannes
ce qui précéde. Les livres destinés aux happy qu: aux lecteurs prx.vi:ts,cﬁS
issent pas la méme diffusion que ceux qui répondent aux exigen:
g?nna rogramme scolaire. Ils ne font donc pas l'objet de la méme
n - : : i
prl;tec?tior% minstitutionnelle”.152 Le texte d'Ovide, donc, ne con;utuf:ga quz
iere d' i - non sans avoir eu a vaincre de serneuse
d une matiere d'enseignement - non 54 e cre de !
gsisrances -, grice, semble-t-il, 2 l'atmosphere plutot h'ber’ale des
monasteres germaniques, ou sa lecture est couramment pratiquee assez
tot,133 grﬁc;. au formidable appétit de culture classique des r?axuies
orléanais comme Arnoul, qui ne veulent plus SI::/I cpntcntglz de coﬁlna;t:sfo‘:,lst
Salité ines 2 jus et Isidore. Mais ces démarches
réalités romaines 2 travers Servi ; i e
3 endre le relais de celle des .
e consacrer un état de fait, et pr : ; {
gumatcurs dont Baudri est un bon exemple, qul depuis un siécle
iquaie y oete romain.
uaient avec ferveur I'ceuvre du p e
pra%cteuc est la nature, quel est le sens de cette pratique: gr&nz
l'impression, a la lecture des poetes du Xle ’sxeclcdfllrpfszg}%érence
découverte enthousiaste, d'une adhésion spomaneeolzlasr-r a; ;elir Lo
- atti i n'est pas sans n
odes culturels - attitude qui ] ]
giin;nistes des Tre- et Quattrocento face aux textes latins et grecse q:;(} :;1{
crovait perdus. La situation dans les annces 105.0-1100 pefst_ ;: gis tan
as exactement comparable: Ovide n'a jamals tout ?d al . s%ieni
1;im lement il semble que les écrivains des 51ec}e§ préce demies  aisnt
impgsés face 2 ses ceuvres une espece de su\rdlte‘ S:re}lséCSStc j il
al ion une clausule d’hexametre, un g netu
o i L e if £ sans doute, aux €légies
1S 1 estent pas - saul, . >
serborun. Mais ils ne leur mani s - ; s
‘dee) ?‘exil, quelques pogtes d'époque carolingienne - la COI?E?’:EZ{‘S&%?{( N
sympathie qu'ils réservent a Virgile et Horace, Térence % e
c}(;nnaissance nourrit la lettre et l'esprit de 1§urs ecg;tlsés A changént—
distance morale et mentale st 0P 12ngue. ourqu e < lication
elles & I'époque qui nOus INLEresse- On peut inv -‘qé ek g
historique traditionnelle. A savoir: coricorru]t':xnzassimea Bty dun
HHE ST D 5
ines ie la culture, Fac nala )
R o et e et clérical, et sensible a l'expression
public moins éuoitement monasuque s

: -1307,
151 Cf. M.T. Clanchy. From Memory 10 Written Record. England. 1066-13
. vLL. N 8
s Amold. 1979. ' I
152 {-(/(I):r‘lilzc;)lscn 1991: 37: ... pids di un terzo dei codici ovidiani mun;locn;l;ez%m
invemari di Elbliotcchc di quest’ epoca (=I'X1 secolo) provengono da
el ire J'Ovide ¢ s avions conservé
133 E()Zril"' Hexter 1986. Le plus ancien commentaire J'Ovide quc;\ﬁus_a?xo;\gvénaill N
s¢ -lJ'Ou-vc dans le manuscrit de Munich Clm 4610 (del?u(. ) }ad.;[;;; p:JI i
Benediktbeuren. Voir aqussi. de la méme époque. les accessis édités p a
1970 et conservés a Tegernsee.
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littéraire de désirs et de sentiments autres que religieux.!34 En somme, la
rude id€ologie clunisienne du conrempiis mundi a fait son temps.
Elle est relayée cependant par le moralisme grégorien. L'austére figure
du cardinal Pierre Damien, grand pourfendeur des letres profanes, est
emblématique de ce lien. D'ou la prudence souvent maladroite dont sont
tenus de faire preuve les ovidiens du Xle siécle. Dés la fin du XIle, relater
en distiques l'amour malheureux de Pyrame et Thisbé est un simple
exercice scolaire,!55 qui ne tire pas plus & conséguence que la composition
en vers latins imposée aux lycéens frangais jusque vers la fin du XIXe
siecle: dans les années 1070-1080. mettre en vers l'aventure de Paris et
d'Hélene est un exercice relativement périlleux. Aussi dans l'ovidianisme a
la fois déclaré et nié d'un Baudri de Bourgueil y a-i-il une cemaine tension.
Ceue tension, elle disparait avec la révolution intellectuelle que constitue la
pensée charraine: en appliquant aux textes profanes les méthodes de
l'exégese allégorique, Bernard Silvestre et ses disciples wansforment le
sens du mot fubula: de pure fiction, elle devient message a décrypter. Dés
lors, les écrivains peuvent s'approprier la littérature paienne avec
I'assurance wanquille des héritiers sirs de leurs droits. Il entre en revanche
un peu de batardise dans l'ovidianisme de Baudri, de Godefroid de Reims
et de ceux de leurs contemporains dont la liste de leurs correspondants
dessine le réseau informel. Ils restent imprégnés de culture encore
monastique. tributaires de modgles d'écriture virgiliens - c'est dans Virgile
qu'ils ont appris a I'école la versification latine ... Il a'empéche. Ils ont lu
Ovide sans la médiation de la glose. L'unique sujet de leur poésie, c'est les
jeux du langage et du désir amoureux. Jamais, peut-&ue, contre toute
apparence, le moyen age ne sera aussi réellement ovidien.

154

C'est la conclusion de I'article de Bond. 1986 (189-193).
155

R. Glenndinning, "Pyramus and Thisbe in the Medieval Classroom”. dans
Speculum 61 (1986): 51-78.
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Annexe 1

Iocus et ses synoni'mes dans la poésie de Baudri de

Bourgueil
Liste des occurrences

% 31,32,76; c. 86, v.12; c. 99, v.198; c. 109 (Amicis qui

b {z%C;‘:éei.sel;a‘rlzt? Hilbert: 123-124), v.16; c. 143 (In remordendo fazg_um

Zmicum, Hilbert: 196-197), vgg)’)l c.4i93, v.58.98; c. 200, v.144,153; c.

titre, Hilbert: 290-292), v.41. . '

223— (ii)acr'lgsus:e Musa iocosa, C. 1, v.30,32§’ c. 86, \‘/‘.42., 1CO“9?O X 12’50 8
193. v.103.107; vita iocosa. C. 86. V.‘%;'. c. 193, v. ﬂ._), 7,17_ 3
/ 13-1:5' ‘factel iocosa c. 193, v.104; verba iocosa, C. 1, v.33;¢ 2 (sa?s

u 'Hilbcrt' 287), v.1l; (substantf masculin) <. 14—5: (Prq tabulis
[glrr-I:t:'arum actio, Hilbert: 197), v.4; ¢.193, v.107; (substantif neutre

i . 200. v.143. ’ ) o N
plul:’xgz‘gm 391 (Invitatio ut quidam se monacharet, Hilbert: 93), v.13; c.
193,v.97;c.223,v.41.

-1 -is: c. 83, v.1 (ioculare carmen). '

_lfcfgllizrlll;ui: c.85, v.43; c.87, v.l; c. 99:‘v.12914 Be }-i(;)sri(g;g
supradictum Avitum, Hilbert: 147). v.3: c. 144, v.d; c. 1_ beg't o
e !t?scopo Hilbert: 259), v.15:¢.197 (Ad Gera_'.’dulum,.Hll e (sané i

P—a03 (rid amicum mentientem. Hilbert: 277), Y,'l‘ c.2 ey c,

(I:t-iifber" 279), v.10; c. 208 (sans titre, Hilbert 282), v.53 (deux fois); C.
. 12: .\" iocunda: ¢. 193, v.102. ) e . .

217-‘ i\'o.é;;zd};facf 84 (Ad scriptorem suum, Hilbert: 87), v.22: c. 129,

v.25.

o el e ﬁ?ﬁ?ﬁf&’&iﬁ‘fﬁ?ﬁﬂ.?ég?“f%féz.; . 192 Duc
f?ﬁgeré%'-ﬁlsi-izerﬁ%.si)fzxv;'icj.’ﬁzz ?é%%%tcf;zrigé. I“Iift'x:?'i: 194), v.T: ¢
19%: YJ 5.6.’!‘: allusor, ¢. 153, v.11; colludo, c. 86, v:4; eludo, c. 101,
it s 551012 ST
‘Eé‘épi‘é’é' aeﬁgccg%)':ng.’ 59 v.93: c. 200, v.133; c. 250, v.10; nugar, C.

193, v.97.
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Annexe 2
La date des cc. 97 Florus Ovidio et 98 Ovidius Floro suo

Dans un article récent (cf. supra note 108), I'éminente spécialiste de
Baudri de Bourgueil qu'est Christine Ratkowitsch propose une lecture fort
séduisante de la lettre d’'Ovide exilé 2 son ami F, lorus (Hilbert: 107-112).
Se démarquant en effet des interprétations raditionnelles, elle voit dans ce
texte et dans celui auquel il répond beaucoup plus qu'un simple exercice
scolaire. un pur jeu sur l'intertexte ovidien des Tristes et des Pontiques.
Apres l'avoir rattaché aussi a la tradition carolingienne de 1' "élégie de
I'exil" (Théodulphe, Modoin. Ermold), elle met en relief les parallgles
textuels qui associent ce poéme aux plaideyers pre domo que Baudri
prononce en son nom propre, les cc. 1 Contra obtreciatores consolatur
librum suum, 193 Ad Galonem et 200 Ad domincm Constaniiam. Clest
donc bien notre auteur qui s'exprime "sub assumpia persona Ovidii" pour
défendre l'inspiration frivole de sa muse amoureuse. Jusque 13, on ne peut
que suivre cette démonstration. Elle devient en revanche beaucoup plus
incertaine lorsque C. Ratkowitsch s'efforce de rapporter I'exil d'Ovide
des circonstances réelles de la vie de Baudri. Ce dernier aurait composé les
cc. 97 et 98 plusieurs années apres son accession au sidge archiépiscopal
de Dol-de-Bretagne, en 1107. En effet. il semble n'avoir pas tarde alors 2
regretter les délices de son "jardin de Bourgueil”: dans la letre
autobiographique qu'il adresse entre 1123 et 1130 aux moines bénédictins
de Fécamp (publiés dans la PL, t.166, col. 1173-1182 sous le tiwre
d'/rinerarium), il déplore amérement sa relégation, au milieu de peuplades
barbares et hostiles, dans un lieu aussi lugubre & ses yeux que la
Dobroudja a ceux d'Ovide. Il emploie méme 2 ce sujet le mot d'exil. 156

L'hypothése de C. Ratkowitsch serait convaincante si elle ne se heurtait
pas & irois objections majeures:

1. La ransmission textuelle des poémes de Baudri: nous Croyons avoir
érabli solidement (cf. supra note 42) que les folios 5 2 108 du manuscrit
des po€mes - Ia correspondance Florus-Ovide se trouve aux fol. 53-58 -
ont €€ copiés & Bourgueil sous la responsabilité directe de Baudri, donc
avant la fin de son abbatiat. Aux nombreux arguments paléographiques et
codicologiques s'ajoute celui de la vraisemblance: l'analyse de I'écriture
auestant que les 104 folios en question sont d'origine "angevine”.!57 il est
bien compliqué de penser qu'un scribe de Bourgueil ou de sa région,
plusieurs années apres le départ d'un abbé qui n'y reviendra jamais, ait eu
a ceeur de collecter et de rerranscrire dans un ordre qui n'est pas arbitraire
des poemes dispersés, et voués i un médiocre succes. De plus, on a
I'impression qu'aprés 1107, Baudri a largement délaissé 'écriture

136 PL 156, col. 1774 B: "ad Angliae comparationem Britanniam guam incolere
coeperam autumaur exilium”. 11 faut bien voir cependant que ¢¢ n'est pas de
Bourzueil que Baudri se plaint d'dtre exilé. mais que. comme l'indique le
coniexie. 50n nouveau séjour lui parait un exil par rapport aux nches abbayes
anglo-normandes.

157

CL J. Vezin, Les scriproria d'’Angers au Xle siecle. Paris: Champion. 1974.
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pogtique pour s'adonner a la composition, plus compatible avec sa dignité
d'archevéque, de récits historiques et hagiogrnphlquc‘s. Les rares po¢mes,
a sujet religieux, que 'on puisse & coup sir attribuer  la derniére période
de la vie de notre auteur,!38 les cc. 215-221 de I'édidon Hilbert (p.285-
289) ont &€ copiés apres coup et assez maladroitement reliés au reste du
volume. ) _

2. Le contexte historique: C. Ratkowitsch assoit son argumentation sur
une notation curieuse de la lettre de Florus a Ovide. I_)esueux gie rejoindre
son ami en exil, malgré l'interdiction de César, celui-1a se déclare prét 2
saisir I'occasion que Iui fournit I'absence de l'cmpg{cm - lequel esten .eff?.{
occupé 2 guerroyer 2 l'autre bout du monde pour “foudroyer les Morins":
"Nunc etenim Morinos et fines fulminat orbis” (c.97, v.}07). Les qu{ls,
ce sont un peuple de la Gaule Belgique subjuguée par \Cesa.r (leur territoire
recouvre en gros celui de l'actuel Pas-de-Calais), a qui les hxst’orlens
médiévaux comme Orderic Vital assimilent volontiers, de fagon pédante,
les Flamands. Le vers en question se référerait donc a une campagne
militaire du roi de France contre la Flandre. Le probléme, c'est qu'il n ya
pas & I'époque de principauté territoriale avec laquellle la monarchie
capétienne n'entretienne de relations plus pacifiques qu avec le comté de
Flandre.13% Les seules guerres franco-flamandes ont lieu en 1071
(succession de Baudoin V - c'est d'ailleurs un échec cuisant pour Philippe
ler) et en 1127 (conséquences de I'assasinat de Charles le Bon).‘ C
Ratkowitsch ne retient pas la premigre date, qui ne cad‘re pas avec sa thése,
ni la seconde - il est vrai que Baudri, alors E)l_us qu'octogénaire, a sans
doute passé I'dge de faire l'apologie de sa poésie €rotique. Sans &me mes
catégorique. elle semble lire dans le vers 107 une allusion au conflit qui
oppose en 1111-1113 les armées de Louis YI le Gros a celles du roi
d'Angleterre Henri 17, au cours duquel, d'a_llleurs,_les_Flamands sont
alliés aux Frangais. I nous semble que Baudri connaissait suffisamment
bien sa géographie, et les anglo-normands, pour ne pas quahﬁ?r ces
derniers de "Morins”. Nous nous demandons si notre auteur n'a pas
employé le vocable exotique Morinos pour signifier poétiquement le plus
grand €loignement possible, suivant Virgile qui définit les Mpnns comme

“extremi hominum" (Enéide VIIIL, 727) - 3 moins, peut-€we, qu il ne
s'agisse d'une allusion a la guerre de 1071, & lire comme des
anachronismes du c. 7.

158 [ 'obscure allégorie qui constitue le c. 2, Somnium et expositio somnii (Hxlber}i
11-14) se réfere symboliquement, selon K. Forstner ("Das Traumﬁgedlcht Baudn:j
von Bourgueil”, dans Miitellateinisches Jahrbuch 6,(1977): 45-57), aux
difficultés que rencontre Baudri dans l'exercice dg 1a'ch_;1rge eplscopalle. B01’1d<
1986: 147 (note 11) a montré que cette interprétation était totalement dépourvue
de fondemenL . ‘

139 Cf. A. Fliche. Le régne de Phulippe 1¢7._cit .. 266: "L aJllz}nce ﬂu‘r'nunde... est un
des traits de la politique rosvule a partir de 1a fin de l'année 10717 A Luc'n;nre‘
Louis VI le Gros. Annales de sa vie et de son régne (1(4)8]4137_). Pan:S: Al
Picard. 1890. XCIIL: "Les Flamands ont été. pendant la majeure partie du régne.
les alliés les plus dévouds. le principal soutien de la maison régnante”.
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Mais [2 ot I'illusion réaliste produit ses effets les plus pervers. cest
lorsque la nomination de Baudri & Dol est présentée (il est vrai sur le mode
hypothétique) comme une espéce de sancton infligée par le roi de France -
consécutive notamment 2 la tentative simoniaque d'obtenir i prix d'or
I'évéché d'Orléans (cf. supra). Or, il est bien évident que I'abbé de
Bourgueil, aprés avoir longiemps ambitionné d'accéder a une charge
épiscopale, a dii ressentir comme une promotion, non comme une
punition, son élection au siege de Dol. qui se pare en outre du prestige un
peu illusoire d'ére "métropole de Petite-Bretagne”. En outre, si le roi peut
intervenir dans les successions épiscopales & Orléans, capitale capétienne,
les affaires bretonnes échappent absolument i sa compétence. 1l est donc
hors de question de considérer Baudri, a I'image des bannis carolingiens et
de son ami Hildebert, comme une espece d'exilé politque. Exil moral. ou,
selon la juste formule de C. Ratkowitsch. "émigration intérieure” - mais
qu'il n'y a aucune raison objective de situer au cours du séjour breton du
pogte - , sans doute. Mais rien de plus. Et cela nous fournit un troisieme
modtf, le plus sérieux. de réfuter la datation basse des cc. 97-98.

3. La poétique de Baudri: les paralléles fort judicieusement tracés entre
le c. 98 et les cc. 1, 193 et 200 nous renvoient une derniére fois 2 la
conception que se fait Baudn de son métier d'écrivain. Il est bien aisé de
voir que ce texte-1a n'est, comme ceux-ci, gu'une pure revendication de la
liberté créatrice. "Jinvente tout", affirment-ils, c'est-d-dire: "mes actions
(facta) et mes vers appartiennent  deux ordres différents de réali”. Il est
vain d'aturibuer au "je" des poemes. surtout si Ovide s'interpose entre lui
et leur auteur, un référent biographique. Ce serait procéder comme les
auteurs des Vidas des woubadours. qui lisent dans les chansons de ceux-ci
les péripéties amoureuses de leur existence réelle. Ceres, les poémes de
Baudn ne relevent pas du swrict formalisme. froidement impersonnel: nous
y percevons distinctement les traces d'une sensibilité esthérque, d'une
conscience morale, peut-tre méme d'une intériorité sentimentale. Mais on
reste dans la sphére de la pure subjectivité litiéraire, ot le monde extérieur
ne fait irruption que trés rarement. Quand c'est le cas cependant - ainsi
lorsque notre auteur prend la défense de son ami Robert de Saint-Remi de
Reims, menacé d'excommunication (c. 194, v.81-94, Hilbert: 260-261) -,
il parle non sous le couvert d'un masque, mais en son nOm Propre, comme
il aurait fait. comme il fait dans I'/inerarium, s'il avait eu a déplorer des
maiheurs vécus. Si 'on veut comprendre la sentence d'exil dont est frappé
I'Ovide des cc.97-98, il faut se remémorer que le recueil enter est placé
sous l'invocation des Trisres: "Vade, liber ..." (c. 1. v.1). Livre vagabond
(vagus), banni (profugus). oublieux du sol natal (geniale solum ... dicere
nescir, ¢.1, v.107-108). Cet exil, c'est - hors toute contingence
autobiographique -, celui de la liberté et du jeu poériques, €rangers a un
monde ol regnent l'esprit de sérieux, la rude graviié des bien-pensants.

I trovatori e l'esempio ovidiano

Luciano Rogsi
(Universitit Ziirich)

0. Limiti epistemologici della ricerca '
Prima d—'?rhnpegnarci in un‘analisi destinata 2 gglr'/l.nce sulla pertinen:
dell'esempio ovidiano nelle opere di taluni dei pi{important rovatori &
periode 'A'ckssico" (e, in ambitp d'oil, di Chrf.uerg de T.royes‘), sai
opportuno delimitare le pretese di questa come d'ogni altra indagine ct
ambisca a definirsi. per adoperare un termine ormal fin troppo abusar
“intertestuale™, E stata spesso sottolineata l'eswema difficolta di ricava:
dati il pit possibile oggetivi dalle cosiddette "reminiscenze poetiche
necessariamente sintetiche e spesso funzionalmente ambigue.’ Se poi
verifica & operata non su testi coevi e appartenent al medesimo ambi
linguistico, bensi in un arco diacronico cosi vasto come quello che
dall'antichith classica al medioevo, e al latino sono confrontare le ling
voleari, ancora maggiore & il rischio d'atrribuire significatl a}lugw a e
meramente "grammaticali” , che non tollerano d'essere rianimati.- L
semplice ripresa d'immagini o di stilemi caratteristici d'un autore nc
carantisce. infatti, di per sé la dipendenza poetica, SOprattutio ove non
sia in erado di accertare la presenza d'eventuali "interpositi (come furor
i florilegi, i repertori di sentenze, etc.). o ‘ L
. ﬂ%glreéﬁell Cl’E? concerne in particolare il modello ovxdianx?. dopo l'iniziz
trionfalismo dei positivisti.3 convinti di rinvenire un po ovunque ne:
poesia d'amore medievale reminiscenze classiche, € _subcs_umt'o‘r
scetticismo dirchi. pur essendo disposto 4 ,nc‘crnoscere.‘sul piano formale
debiti contratt dai trovatori nei confront de: Tnoc'iell_x latini, non di '_
anzi esagérandone la portata,* negava pero I'esistenza o.un_a‘r_?_
continuir storica fra I'antichitd classica e le letterature volgari. 2
scetticismo s fatto ancora pil: radicale in tempi 2 nol piu recenti: valga;:
tutte Yaffermazione di Leo Pollmann, per il quale la poesia amorc
presehm analogie in ogni epoca, in ragione d'un affinitd archetipica ¢
no;/permette di ricavare, dalla ricorrenza pil 0 meno ggnenca di [c?
aléuna conclusione in ordine a possibili contatu fra poet. In quesd ual
dani, a parte qualche rara eccezione,’ alla riflessione sul risconit testual.

Roncaglia 1985: 279, Rossi 1989 59 s.

Conte / Barchies1 1989: 95 s. )

Schiiiger 1893, Schrotter 1908. Faral 1923: 204-;39: o ' .
Come finisce col fare in quasi tutti i suoi articeli Dimitri Scheludko. Si ved:.
proposito Kahne 1983: 1. 93-104. IL: 136-138.

Scheludko 1931: 137-206: Axhausen 19373¢6-39.

Pollmynn 1966: 228-263. _ _ .
Pensg sopratiullo 4i feL rori di RANCB. Godd:_u‘d, nei quuh 4 una Lor?
interpretazione delie fonti ¢l ssiche non sempre cormisponde. pero. un esegesi
testi volgari altrettanto adeguata.
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