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AVANT-PROPOS

Y'écrivais en 1978, sous un tiire volomtairement ambigy — La délin-
quance juvénile comme olternotive & |la répression — une réflexion
en farme de ploidoyer, Il y avait en mai queique chose dm provo-
cateur dont les argumants te puisalient alers dons mon propre rop-
part & la dévianee, dons la vif da |'expéricnce d'un voyage ou
travers des réseoux de prite en charga, dons o rencontre avec un
autre que [e croyais différent, mois maigré icut aceeptable : le
ieune délinquont. En falt ce délinquant ne I'érait que par les
"vertus de la lai". Au-dela...

Mon ton d'olers, polénique, subjectif par moments, m'a volu quel-
ques critiques, et quelques éioges, pour la méme raison : (e déron-
geais un bon nanbwe de schéma concoptuels confortables et rosau-
ronts. Je recainais volontiers a 1émérité de mon entreprise, mis
je ploide non ecupoble puisgue j'oppelais 3 davontoge de talé-
1oneo,

Aujourd'lusi, je ne swis paos pour autond ossogi. Pire, je erais pou-
voir réécrire les thimes Qui me sont chers avec un peu plus de
pertinence, aveac, me semble-t-il, plus d'arguments déteiminats,
parce que trouvont leur légitimité dans das racherches ct des pra-
tiques actueltes.

Il subsista néanmeins quelgue chose du plaidoyer dons ce naouval
acrit, parce que I'histaire n'cublie pos si vite cotte parole de
Sholcespeare : "Est-il quelque loi qui puisse t'enrichir ? Eh bien,
romps avec elle."

Lo publicotion de 1978 étant épuisée, follait-ll la raéditer ? Je
pensa trois ons plus tard que les hosords de la vente ne peuvent
que me convaincre de récidiver dms une é&criture qui ne renie
pos le passé, mais qui le réactualise. Av Rl du temps, ca qui
jadis était Impression devient logiqua, es qui é¥0it subjectivité
Yend & devenir d&monstiation.

J'ai longremps recherché le titre évocateur qui serail “vendoble”™
selon les lois pervarses duv marketing. Mon Tmaginotion trahie por



les proeemus de séduction o foit noitre des titres tels que “Llo
délinquonce : stratégie obiique”, ou “lo délinquance : questia:

de points de vue", ou encore “Délinquance exprimée et délinquan-
ce réprimée”. En fin de compte, cette démarche de pecufinage de
titre m’a oppris qu'elle relevait plus du narclssisme de [‘auteur
que de lo définition du contenu réel. Lo prise de conscienea de
ce pidge m'o amené au seul titre traduisont |'essentiel da mes
préaccupations : LA DELINQUANCE STIGMATISEE.

C'est porea que la délinquence puise sa légitimité dous ka dévolo-
risotion, lo fristrotion et |'injustice que je me sefuse et me refuse-
rai tasjows & avoir une quelcongue eomplicité avec les porteurs
d'intaléranee, quels qu'ils soient et d'od qu'ils vienent, qu'ils
solent du coré de o norme ou hais-lo-loi, qu'ils soient adinis ou
impies. A cette fin, {6 m'appropsie ce mot d'Osecr Wilde : "Il

ne faut pos traiter les hommes selon les régles mols comme s‘ils
étalent des exceptions.” Peut-étre est-ce 1a le sens de cette
modeste contribution & le¢ canpréhension de la délinquance juvé-
nile.

EN GUISE D'INTRODUCTION

L'abjactivité en scienees humaines est de foit une abjectivation

de lo subjectivilé, porce que de taite rencontre émerge un pra-
cessus interrelctionnel, ot que I'interrelation modifle autant ['ob-
seivoteur que l'obsesvé.

De plus, le regord que j& porte sur un individu quel qu'il soit
n'est jamis neutre. Méme ramuré par ume perspactive scientifique,
it est chorgé d‘une intention de vie ev de mort, sulvont qu'il o
décidé de souligner le positif ou le négotif de I'#étre, Or il se
trouve que neuf fois sur dix, dons |'étiide des individus exception-
nels et/ou en situction exceptionnelle, taut se décode en tenmes
de monque, de déficlt, da déficience, de haendicap, outont d'ex-
pressims mortifares, d'étiquattes deshuctrices.

Le risque donc d'un tel &crit est que ce que je crois &tra ma
comaissmice s'exerce swr des individus déja classés camwme faisont
probléme. Portant, e prends pauvoir sir eux, avent méme d'ovoir
esommmicé ma disertotian, olors que mo piéocaipotion essentielie
et Qe celvi Qu'on dénomme |'Usoger retrouve tout son Powvair,
Powrtant, eonwe le dit Tony Leiné: “Un destin humain déjoue
touvjours les réductions que la connaissanoe esseie de fui impgser.”
Il s'agit donc d'éviter de se bStir des schémeas conceptuels canfar-
tables, afin de mettre la déviant ov bénéfice de sa propre respon-
sobilité, sinen du doute.

Il est ceitain que certains indlvidus seuffrent, et qu'on ne peut
4ludar eatte souffranees. Le vingtizme siécle o inventd le teime
mal-gtre pour qualifier ceto. Moais de plus en plus, it oppaio®
que- nous faisons fausse route si nous nous contentorg d'expliquer

le mol-&tve s6iy en nous référont sicictement & )'espace individvel,
en injectant & houtes doses nos schénos psychologiques, soit en
nows appuyont exclusivement sur |'espace social, avec des coneepts
socialogisonts. On ne peut réduire le mal-&tre & un prableme
d'CEdipe ou & un probléme de cloisses. Lo senle lssua qui ne scit
ni mortifére, ni fotoliste, résida dons I'étude de |'sipace des inter-



acliom entre |‘individuel et le social, qui seul désigne les diffe-
rences et les indgalités. Cest 13 |'expoce des silgmates.

Entrer dous la toxicainanie et som marché, renfoccer son existence
ov travers de la r&cidive, se laises solliciter por la promesse
d'outres sansations, se réfugier dari un moude feit d’espair et
d'oubli, jouer un contre-thédtre face 8 lo conédie humoaine,
transpresser pour éprovvar 'en-foce et prendre la mesure da son
identits, flirter avec {a mort pour ravendiquer la vie, se sitver
en cantre-viclence foce & des violences préexistontes, chaisir la
dépandance admise, tout cala reldve d'une Intaraction spécifique

entre un individu ovec son histoire et un groupe sacicl avec son
patrimoine.

Lo délinquance n'existe qu'au travers d'une définition jucidique,
de méme que l¢ matadie mentole n'existe qu'au travers d'une défi-
nition médicole. !l n'y a ni délinquanes, ni moladie mentole, il
n'y o que des probi2mes existentiels, des stralégies obliques signant
la qualité de l'interuction entve un Individu et son environnenent.

Mois lonqu'il y a stratégie oblique, |'environnament séordte des
réponses qQui, s'adreact & la folie, a8 ta délinquonce ov & quelque
dévlanee que ce soit, sont stignatisantes, en d’outres teames des
réponses qui laissent des iraces souvent indélébiles, des marques
avilitsantes, déshonoroutes, Imprimer insidiewsament we l6 déviant
le scecu de la désapproboiion, graver des stigmales sur ceux qui
sont différents ou dissidents est quelque choste qui ne s'efface
gudre, ou si peu. C'est précisément |'oblet de ce travail de foire
I'inventaire de cee processus de stigmaHsation.

Premidre portie

LES DIX STIGMATES



Stignate premier

Ol CONFORMISME

‘Les gens sans imagination ont
besoin que les outres manent une
vie réguligre." At Vicw

Deés I'orée duv temps, dés le moinent od des &lres se sont regronpés
pour survivee, lo mise en commun des forces et des idées n'o pu

se foire qu'au travers d'un premier consensus, et portant d'une pre-
migre norme. la name oviginelle étant posée, |'onoimal étoit dé-
tini. Le premier cudre &tont track, la premidre |ai édictée, la
dévionce étoit née. Et I'histoire ne s'orrélont pas & des définitions,
il folloit bien qu'd choque ccte déviant corresponde une mesure
de protection, d‘autodéfense. La loi précédant lo déviance, on
peut méme suspecter qu'elle ne ser- pus seulement d protéger, mais
oussi & générer et o repérer yn groupe déviant. D.Cooper porle
d'gilleurs d'un "besain magropolitique de créer das groupss de
personnes involidées, de différentas sor:es, afin que lo société eon-
cemée soit, quont & elle, rossurée sur sa rectitude essentielle" (1),

Vengeanee privée ou collective, expiation, exclusion, réporation,
dédommogement, oulant de rejetons du mariage entre consensus et
protection.

Pourtont, comment se définit lo dévicnce, sinon par un ensembie
de conportenents sartont de lo variatien admise cutour de la noime
sociale ? De foit, etle n'est rien d'ovtre que lo transgression des
rdgles naimatives, jo rupture avec |es images attendues, les moules
définis, ou-deld des variations odmises, ou-detd dy degré de tofé-
robilité sociale.

Il s‘agit donc d'un terme $é€nérique comprenant des actes et des

1. COOPER, R. - Une grommaire & 'usoge des vivents, Sewit, Paris, 1974.



altilvdas exiramement divers, ollant de lo paeme au crima, de lo
violenes 3 la sanulation, du silence ou cri dissident, de |'imogina-
tion & la non-productivité. Selon les critdres ounquels on se réfere,
on peut affiimer que lo dév wawe es? peritout, serc toujouss porfoud,
quel que soit le systeme, le tanpy, le lisu, Towt groupe, tout in-
divldu o eu, a et bura son déviant,

Autrement dit, tout se pose en f'n de compte en termes de confor-
mité e de non-confornité. Comme le montre A.Cohen (1), beau-
esaup de théories cleusent les conportesnents en déviants et non-
dévionts, donc sont des théories de la conformité, Celte approche
ne nous méne pas trds loin, souf st ['en tend & accepter qu'il est
noturel de dévier, que tout systéme géndre celo et vit de celq,

ot que, & blan y regorder, lo conformité résulte d'une force ortifi-
cialla, contraignante, le plus souvent controrionte, Dévier, c'est
oppaser une contioriété d une auhe contrarlé16. “La déviance
n'‘est pas une propriété inlérente & eeriains eomporianents, c'est
une propriété que les pectateurs {I'auditaire) lui altribuent” ).

Plus spécifiquerent, les notions de crime ot de dévionea sont tri-
butaires du grovpe qui foit la loi au qui réagit & vn acte. ta
délinquonce est donc we comiruction humaine dépendant de lo
convention, du eonfoaniane, du subjectif, donc une construction
fluctvonre. te dé&linquant d'oujourd'hui sero peut-atre le juge de
domain. Le délinquant dricl est peut-étre le juge d'aillevis. Ooms
eotte peripective, la conformité totole doit atre vue, sinon eomme
une grave pathologie, du malns comme le symplowne d'une impor-
tante olTlénation. Ainsi, les cartes sont redlstribuées.

Er globolement, ca sur gquoi il serait utile de te pencher dovontoge
ost M'enfarmement du déviant dous lo coractéristique dévionte.
C'est “{'idantlfier” ou détriment du “comnettre”, Lle fait que quel-
qu'un commeMe un acte déviant ne peul 3'entrevoir sons que {'on
s'interroge érieusenent sur le constat Que, ddc cet instont, ON

lui otrribue un ca-actere de déviant, qu'on la définissa sociale-
mont, Qu'on |'enferme dora un rdle déf nitif, bref qu'on I'éNquerte.

|. QOHEN, A. — Lo divience, Coll. Sociologie nowalla, Theories,
Ed. 1. Duculot, Gesblox, 197¢.

2. ERXSON, X. — Wayward Puritons, Wiley, New York, 1966.

Ca mode d'identification enfenne, stigmotise |'individu, poree
qu'il fait croire gue celui-ci se livre habituellesnent, normmolement
& 10 déviance. Ce mode de désignotion ne peuvt gue conduire &
la consarvation de lo déviance, et en mame temps & la paix illu-
soire des “braves® gens.

J'avoue &tre fasciné par ceux Qui oSenit ¢ce Que je réprime en i
Er méme confonne, ou du mains idantiflé comme tal, il s'agit bien
de comprendre en quoi I'équilibre — défini par |o soclété — est
finalement relatif et reléve du miracla pemanent. Or, pour refou-
ler |'idée de dévioce en sol, pour censurer ce qu'il y a de pré-
coire dans |'équilibre confarne, chocun peur, apportenont au con-
mun, exclure |e déviant des communs. Le monstre, c'est {'autre,
celui qul fait la démonstration par une stratégie ablique qu'il y

o Quelgue chase d'aberrant, d'insidleux ou d'intolérable dams lo
raison domninante. C'est celui qui déplole une énergle "falle™,

une imdgination intensa pour <@ |ibérer de relations mostiferes,

de ropporty de Force destructeurs, un effort considérable powr ne
pat svivre la voie qu'il vit on Qu'il inlesprdte comme isvénédia-
biement stérile. Le conforme, lui, se eontente wuvent béotement
de wivre ce u'il n'o pos inventé. Le déviont est inventeur, le
confame opglicuteur.

Et ¢'ost porce sue le dévianr exprime uno partie de nous, qu'il
nous renvoie en miroir notre désir de transgtession, et partant
notre aliénation, que nas le cralgnons. Pores o'l représente lo
tentollan permaiente, nous répondons par la dénomalicotion, par
I'exclusion, par {‘enfemmament, Nous inscrivans dans le déviont
notre négativité. Neus le eonsldérons conime |le négotif de notre
photogrophie. Noirs désignons nas eontradicteurs on ploquant sur
eux le visage de |'inkumanité, le masque de |'onoimalité pour ne
piut nous y reconnafire.

le premler stigmate est donc pravoqué por cotte oisance qu'a le
eonforme & projeter, en dehars de lui, te malbeur, la monstruosiié,
la péché, lo difiérence, to dissidenee en fabriquont ce que le
Lévitigue o d&ammé le bouc émirsaire : “€r Aason, mettant ses
deux mains sur la téte du bouc vivont, confessero sur lui toutes
les iniquités, les forfaits, les péchés des enfanis d'lsraiél, I'enver-
ra ov désert (...}, Le bouc portero sur lui toures leurs iniquités
dons une terre inhunaine® (Lévitique XVI, 21.22),



Un bel exemple de projection de eonfomité est révélé por le
disaayms patriarcal et pateswoliste dans so tentative d'explication
de lo délinuonce des farwnes. Rortont de lo dichatemie millénai-
re femme-noture / hamme-culture, los spéciclistes 81 outres crimi-
nologues ont résolv leur enbowos par des explicotions prajetant le
systdme duquel ils se réclament sur lo fowme délinquante. L'hu-
maln étont identifié ou masaulin, il ne restait plus qu'a attcibier
{e taux apporemment plus foible de délinquance féminine & une
porticularité de leur nature. Chacm a pu rencantrer av hasard

de 3es lectures des théoties relevant d'un sexlame scientifique,
I'une s’oppuyont sur la physiognamonie ou la phrénalogie, une au-
tre sur ['impartance du systéme hammanal au I'Influence de lo
mestruation, une troisiame sur un détenninisme biaolagique meitont
lo fanme en situation favorable dans la lutte pour la vie, pvisue
porteuse de motemités. Et pourquoi ne peos roppeler Lambroso, ee
sinistre indlvidu offiimont par exevple que o poxsivité sexueile

et offective de lo famne foce @ I'hamne actif et cavquéront
s'explique par les roles respoctifs de 1'ovule ot des speamatozoides;
ov ensore Tarde, a to fin dhs XIXe sidcle, sitvont lo femme dv
coté du bon souvoge, speastitiesx et Tespectveux de I'opinian,
Disoours dépassés diront cavtains, puisquo |'occent est mis actvelle-
ment sur lc condition f&minine et lo division sexvelle des rotes.

€t pourtam?; de nombrenses pratiques démontront aujourd'hui encore
que le soncept femme-nature o ¢ peov dure, parce qu'il arange
blen eeux qui s'en seivent. Cet exemple particuller naus permet
de salsir en quoi |'explication de |o dévionce, et a partir de la
les piatiques sur 1a déviance, relevent d'une théorie de la confor-
mitd. Lo fesune délinquante est donc lo pramldre "bénéficioire"

de la stignatisation apéiée por le confamisme patriorcal of sexiste.

Aloistons que la dévionee actuelle est I'un des symptomes évidenis
d‘vne société anomique, donc d'un dérdglement social, de I'absence
d'une réglenentation des échanges. Duikheim, dons ''Le sutcide”,

offirme : "Un vivant ne peut &ire heureux, et méme ne peut vivre

tpse i ses besoins sont suffisanwment en ropport ovec ses moyens” {I).

Cette citotion est centiale tant il est veol qu'oujourd*hul le syste-
me 3ocio-dconanique exocerbe les basoins ¢t n‘en done pas les
moyeis. Si 1'équilibre entre las buts poursuivis at les possibilivés

1. OURKHEM, €. - le miicidg, PUF, Parls, 1950.
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de les atteindre est nampu, un seatiment d'injustice, d'insatisfoction,
de dévolorisalioan se développe et aboutit & produire des composte-
ments dévionts.

“L'anomie consiste bien en la non-réglementotion des besoins.

Pour qu'il y ait anamie, il fout et il suffit que ceux-ci ne soient
pos réglés. Le déséquilibre entre les besoins et les moyens — et

por svite la pression vers le siicide, et ojouterans-nous vers les
canportanents dévionts — en esl une des consdquences logiques” (1).

En caiséquence, il n'est pas exapéré de dire que la dévionce est
une farne d'odaptatien & un systéme Inodapté. Reprenant Merton
{2), il existe cinq medes d'adoptation possibles dans une société
anomlique :

o) e conformisme, eonduisont I'individu & accepter & la fois les
buts et les moyens finés par la société, mame s'il y o décolage
flagront entre les uns et les outres, mame si ['idéal prajeté n'est
jomais atteint.

b) L'innovation, oowsistant en une bonne inlériorisation de |'objec-
tif culturel assardie d’un rejat des proc&dures légitimes.

c) Le ritualisme, qQui anene l'individu d restreindre, voire a stéri-
liser sos aspiratiens, tout en restat eonfomie oux novmes existantes.
d) L'évasion, permeltont a ltindividv d'abandonner et les tasts of
{3 normes et de se 1éfugier dans des sphares en morge de le
wocléné.

o) La rébellion, signifiant égolemenl le refet das buts et des
moyens, doublé d'un désir el d'une vaolanté de leur substituer d'ou-
tres buts et d'outres moyess.

Le rapport de forces se situe donc bien dons |'acceptation por une
société de cer:ains modes d'adoptation priviléglés — canfonnisne

ot rltuollsme — et dans lo stignatisotion d'outras mades — |'évasion,
la rébellion et dons une moindre mesure |'innovotion.

o stignatisatioa: du déviont, de |'innovateur, du rebelle ou du

1. BENJAMIN, R. - Délinguonce juvénile st socidté onomigue, Editions du
Cenire Mlunﬂ de la rechadhe selentifique, Poriv, 1971,

2. MERTON, R. — “Strudure socidie et anonie®, Bisments de Ihéorie e de
méthode sociologigue, Plon, Paris, 1965.
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fugitif, et en porticulier du jeune délinquont, démontre en quoi
|'idéologie dominamite, celle du confonne, t'enporte 1s le probldme
réol posé pax le déviant fui-mé@me. Pour souver et renforcer e
confamisme, des institutians de plus en plut nombrewes, des spé-
cialistes de plus en plys diversifiés sont mandotés powr maipuler

et résondre les conflits sociaux se matérialisant ou trovers de o
dévionce.

Toute prise en chorge aspire de fait & transfomer de gré ou de
force le déviant en conforme, quels que soient les moyens utilisés
pour y porvenir, C'est une fogon subtlle d'éluder totaleinent le
contenu du discousrs déviant, précisément parce qu'il constitue une
brache dons le eonfemisme, une rupture avec I'ldéclogie domina-
te, une dénonciotion agie de ['incanfort de |'onomie.
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Stignote deuxiéme
DE LA CLASSIFICATION

“Monger ou &tre mangé, telle est
la tof de la jungle. Définir ou
etre défini, telle est la lat de

I'hornme. * Thomm Szaaz

Quelles que scient les positions taxananiques odoptées por divers
outeur: face & !'inadaptation, il ast & la fois curieux et inquié-
tant de découvrir qu'une idéclogie manichéenne a toujours &1é
implicitement sus-josenta & toute tentative de classificotion.
t'oppasition dv bien et dv mal se rafldte dans lo prise en compte
de lo dévianca, avec d'im cdté, caricaturalement, ceux qui fent
pitlé, et de I'outre eeux qui Font peur o qui penent. Cetrte dicho-
tomie a logiquement obouti 3 une distinction entra des modes de
priso en charge coritctive pour les premie:s, répressive pour les
seconds. Se défendie de ses Propres peurs soit por le dan de soi,
i'cbnépation, soit pos la coutre~agressivité, o répression, reldve
des ménes mécamianes, raflet d'un maldise évident entre le noan-
déviont et e déviont,

Pourtant lo déviance n’est que question de polnt de vue. MNous
avous tows au départ une nomne, un schéma, un concept et nous
percevons |'outre canme Jdéviont par rapport & cette norme, ce
schéma, ca concept. |l resterait & Tmoginer que le déviemt lui-
mamne nous cansidére comme déviant por 1opport 3 lui-mame. I
n'en reite pas mains que le déviont s'iniere dons [a mame problé-
matique Que le non-dévient : Vo-t-on lul peimettre de manifester,
d*exprimer ses désirs, de porler, at de quelle monidie ? Ov doit-
on I'Inteoduire maw mifitari dans le monde social en ne Jui ap-
prenant qu'd se confonnes ?

Il est évident que quand le pouvair en place détennine |'habit
devont s‘odapter & tous, détesmine de manidre rigide les mesures
ot le tissu, “les mains dispwaiiront honteusenent dons des mmiches
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trop longues, les pas incertains seront génés par des pontolons trop
longs, les poignets robustes entroveramt choque mouvenent. Et il
ne sero p&s possible de pratester de peur de rester sans vEtenants”
(1. & effet, faea & ce tailleur sociol qui n'o pas le cans de o
mesure, mais eelui de lo claslfication, rester “3 poli" est qualifié
d‘ottentot & lo pudeur.

Il est pourtant évidont, pour Qul réfléchit un tant soit pen, que
ealul qQui ne s'Intsodult dans le mande sociol qu'en se eonfoimant
sans réoction, sons réslsionea, sans expression, est un déviant o~
goment plus inqulétant que celvi qui monifeste son désoccod. Le
malaise est d'une port pour 1'individs nomwl, pour Mousievur-Tout~
le-monde, qui s'en 301N ovec des pirouettas, transformont ce qui
poursait étre |'oveu d'un désorroi et d'une peur en un reaui soi-
disont scientifique, en une pengective toxoncmique uppmeTNENt
mssuronte, voire en une ottitude condescendante foce 3 "oes pau-
vres petits qui n'ont pas la chance d'dtre cawme nous®. Il habite
d'outre part les dévionts qui eux, la pluport du temps, s‘expriment
sans hypocrisie, ovec des moyens que nous estimons d tait inodap-
tés.

Les psychlatres, les psychalogues, les sociologues — ou du moins
cortains d'entre eux — sont les seuls & avoir mis tont de convic-
tion, d'acthamement et d'énergie, et tant d'intelligence &gaienent,
& cristolliser les hommes qu'ils étudient sous la loupe de leurs
sciences respectives, & les transformer en cas, en objets, en phéno-
manes, on choses, & les clossifier selan des criteres préstablis,
selon lo chopelle en vogus, lo théorle 2 lo mode. L'individu dé-
viont fait plus que sonvent les frols de 'identité passagire de celui
qii |'observe, |'4tudle, le dissdque au le prend en charge.

[l est facile de se référer & une sociologie et taut expliquer par
I'oliénotlon, |'onomie, [0 dlvision des classes ou quelque autre
concept privilégld.

Il est faclle de partir de lo paychalogie, et plus subtllenent de
lo psychanolyse, et de tout exgliquer por un sumai inexistant, un
complexe de eostration, une transaction (nadéquate ou un eadipe
mol résolu.

1. BASAGUA, F., BASAGLIA-ONGARD, F. — Lo molorité déviante, 10/18
Parls, 1976.
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il est facile de poartir de lu psychiotrle ot de tout empliquer par
une bouffée délironte, une psychose monioco-dépressive ou un
état "borderline” dont i'otigine est a priori 3 rechercher dons
queique trawno préecce.

tl est plus dilficile por cantre lonQu'on s’accrache & wme identité
professiomelle, donc & ses propres limites of aux limites de 3o
propre famation, d'accepter por exemple que la délinquanice rele-
ve d'un awltifactorialisme, donc ne peut dtre réduite & une couse
vnique, d'occepter en d'autres tesmes que les tirairs domt dispose
choque spécialiste ne serviront jamaois qu'd enfermer les individus
dans des frontidres disciplincires, mgis ne peimettront pas d‘écloirer
les problémotiques dent Jes délinquants sout les signifiants.

Dans notre société fondse sur lo propriété, 1'enjev esentiel est
wie étiquette. Celui qui parvient & atre le closificatenr |'an-
portera toujouns sur le cloaslfié, celui qui réussit & medre wne
étiquette, avec une cartaine pectinence, ovec une compéience
resonnue, <uro toujours le pouvoir sur I'étiqueté. Ainsi, celui se
réclemant d'une opprache médicale—orgmiciste inteprétera la
déviance conwne le résultot d'un désardre ouv d'un trarnatisne bio-
logique ou physiologique, et utllisera des troitemants en ropport
avec eatte logique, & savolr des médicaments, des troitenents de
choc, des interventions neuro-chirurgicoles.

Celul oppartenont 3 telle dcole psychologlgie ou telta chapelle
psychonalytlque verro dans lo dévience lo signature d'un étot de
perturbation offect!f 116 & |'histalre du sujet, donc le troitero
dans |'espolr de retrouver avec lul les origines de lo perturbation,
eonform@ment & son schémo historico-individuol. Celui orienté
vecs les théories systémiques conceptuclisero la déviance par une
pathologie de la communication et pensera résondre e probléme
e tentant d'tmnéllorer qualitotlvement et quontitativernent les
sphires de communication perturbdes. Mois chacun aboutit & I'en-
fermement du déviont dons un schémo eonceptuel insuffisant, donc
Inapte & rendre compte de lo problémctique déviante dans so tote-
Iité, et en conséquence & lo résondre.

Seuls les outeurs se réclamant d'une approche socrificielle ou
socio-politique, tels que por axempie Laing, Szosz, Goffinan,
Cooper, Bosoglio, Jervis, sont parsenus & dénoncer |‘étiquetage,
lo clossificotion en déviant-non-déviant, en fou-non-fou dont le
bt non avasé est lo stigmatlsation, lo punition, I'excluslon, la
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mortification.

Plus que cela, cex autews anclysent la déviance earwre malodie
sociale, dont les 1acines sont 3 |‘évidence dons !’oppression et
I'exploitation du sujet. te compoctement déviant est donc une
réaction de révolte foce @ un contexte ntoléroble et intolérant.

Quant & ceux trouvant leur quiétude dans la pratique de |'étiqua-
toge, il n'est pas inutile de rappeler qu'ils contribyent & cristol-
Itser le déviant dans lo classe qui lul a 6t6 "scientfiquament®
ottrlbude. En effet, une fois I'étlquette décldée, les porticularités
do l'atre, sutout celles qui sont positives, ne sont plus considé-
rdas, voire sont dénigrées. Portant d'un symptdme, tout est ossimi-
16 A ce symptome, ce qui ne peut que dégrader, déshumoniser,
hondlcoper, réduire |'&tre. Et enfemné dans un diagnostic, |'indf-
vidu se trouvera de plis éxasé par un pronostic sasvent “résarvé”,
pour ne pas dire destiucteur. |l sera marqué, e souvent & vie,
por une doutle fatalité, ottoché & des chalnes de mats martiferes,
néarvroins savonts, tels que paraoicque — mais paronoioque dan-
gereux, tels que délinquart — mois délinquant vislent et monipu-
lateur, tels que psychatiqua — mais psycholique déficilaira et
incurable,

A examiner de plus prés lo délinguonee juvénlle, hormis quelques
cos relevant effectivesnent de la pothalogie, on comatate de plus
en plus que lo psychologie du délinquant est de lo méane nature
que celle du non-délinquant : la motivation des conduites est
constezninent oxée sut la recherche d'un avoir, d'un pres:ige, d'1n
pouvoir, d'une richexe. Seuls different entre |e délinquont et le
non~délinquant les mayens et les strarégies.

Ordinairement les psychologues obtervent, par example, ovec leur
minutie contimigre, que tel délinquant présente une (Gcheuse ten-
dance & mentir et & dissimuler, que tel cutra te sigicle par une
provocation pennanente, que te!l autre o wne foculté déroutante &
manipuler lo relatizmi, que tel autre enfin te replie sur lui-méme
das qu'on obwrde son problégme. A portir do 13 s*éerivent des
dossiers regrgEomt de sonciusions définltivas clasant tel jeune
comme manipulateur, tel outve cowma dimsimulateur, tel ocutre covwie
prépsychotique, éludant systéecdiquenent §'idée poistant simpie
qu'il pourrait s'agir de I’expression d'une stratégie plutds que d'un
trolt de permsonnalité. Je crois pour ma part Que ce que certains *
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Abcrivent conme hraits de personnolité n'ast tien d'autre que des
stectégies du délinguont pour aboutir & ses Fins, par trouver une
réponse sclisfoisonte & ses besoins, pour poursuivre son activité
de Korsgression sans &tre ni puni, ni enfermé.

Lo memipulation, lo dissimulotion ou le repli sur soi démontrent
constamment que le jeune délinquant tient intelligemment compte
du cantexta dans fequel il opere, celui da la victime patentielle
ot de I'agent de répression.

[l en est de méane dons les proe2s dons leiquels an se plai? &
rappeler, & lo décharge du prévenu, son enfonce malhaureuse,
comine 5'il y avoit une cerrélation univoque entre enfonce molheu-
reuse et dalit, canme si le délit n'était que I'aboutissement imé-
médioble et parfois excusable d'un piocessus fotal . Pourtont nambraux
sont les délinquants évoquont ecoimne motivotions princlpales & lews
possage & ['acte le plaisir, |'excitation, le défi. Mals le plaisir
n‘ast jomais une motivation recevobla pour le juge ou le psychia-
tra. J'offime Que lo maforité des délinguonts ne sant ni des
o-nosmaux, ni des hondiogpés. lis visent autrement qua nous les
mémes sotisfoctions cuxquelles nous cpirans. Canne le dit

M, CGason {1} : "... Si on admet que les d§linguants sont des
hommes ovont d'ére des délinquants, it fout étudier le crime
eomme on étudierait n'impate quelle conduite namale.

On peut dira que si un jevne commet un délit et récidive, c'est
bien qu'il en tira un certain ploisir, un certain oventage, et non,
comme ceitains sa plaisent & le dire, parce qu'il o une peisonna-
litd psychopothe. || n'est pzs exclu dimoginer qua la récidive

ast ovont tout influenete par les résultars obtenvs lors du premier
délit, Clest bien porce qu'il résulte de l'oction un profit interprété
somme évident, un plaisir sotisfaisant, une tdentité sécurisonte que
cette action peut et doit Elre recommencée.

Aussi, pour éclairer le problame de lo délinquance, 7l s'agit de
déposser une eapliegtion portont sur les couses — et souvent sur
une cause unique — et da 1'intérasse? dovantage oux conséquerices
de |'action. Celte pempective a le mézite entre outres de mappro-
cher le délinquant du conforme, danc est una penpectiva pour le
moins destigmatisante . En effel, comme le démantra Cusson, le

l. QUSSON, M., Dalinguents pourguoi %, Amond Cotln, Paris, 1981,
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délit est un eompartement orienté vars des nésultats. |l reldve
d'une logique, et non d'une pathologie, d'une opportunité, et non
dtun délire agi. !l est la motériolisation d'un rapport de forces
sitvant bien les octeurs en présence, et servant selon le liey ot
le moment & se défendre, & s'enrichir, & attaquer ou & manipuler.

"Or, chose Incroyoble, les criminofogries ne se sont jomois Inter-
109¢s sur les résultots du délit. lls ont &tudié & peu prds tous

les focteurs imoginobles susceptibles de ccuser le crime : [‘atavis-
me, la constitution physique, les lésions cérébrales, la chromosome
XYY, la oce, le climot, la presse, lo télévision, la pouvreté, lo
righems, lo guave, la poix, 1'industialisation, la religion, etc.
Les facteurs les plus invroisemblables ont €16 pesés et taupesés
dons de gros raitds tras savants, mois nufle port on n'a daigné
épandre & vne question simple : que rapporcte le crime A ton
auteur 2" (1)

M. Cusson, & partir de nombreuses racherches sur les motivations

d commeftre un délit, parvient & une nanvelle clossif cation fon-

dée sur les fins poursuivies, classif cotion gqul das lors n'a plus

rien de stignotisemt done la mesure o) les motivations €voQuées se

relrouvent avec plus ou moins de force chez tout vn chocun.

Airsi Cusan relave quatre grades cotégories regroupant trelze

Fins principales :

0) L'oction {I'excitotion, le je),

b) L'eppropriation (I‘expddient, lo PoSession, I'utilisotion, la con-
vaitise, le supplément, la féte),

¢) L'ogression (lo défense, lo vangeance),

d) La domingtion {lo puistance, la cruauté, le prestige).

Lo stignotisotion es: da ¢raire ou de faire croire qua I'action,
I'appropriation, 1'ogresslon ou la damination sont des motivations
peiverses propies & une minorité déviante, alors que ces quatre
conponenents habitens la plupait d'entre nous.

t. QUSSON, M. — op, cit,
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Stiginate troisiame
OE LA PSYCHIATRISATION

"On paut s'cttendre & ce qu'un jour
quelqu'un s'enhordisse & entrepren-
dre lo pathologle des socTétés

Y "
civilTsées. <. B

(Malaite dam lo clvilisotTen}

Justice et psychlatrie sont de plus en plus las jumelles de la ré-
presston, les mammelles du conk:Sle social. Saurs siomoises at
sournaises de la noemalisation, elles ¢'infiltrent insidieusenet dans
les fibres tes plus intimes de I'individu, elles s"Imposent sans pu-
deur darv lo cuisine faniliale et le it canjugel.

Cette intrusion s'appuie sur des stralégies convevgentes : la politi-
que de sectorisation, lu multiplication des trovailleurs sacioux et
assistonts da foutes textuses, |'appropriatian de toutes les zones
d'expression suspectes por des spéciolistes “psy”, I'hyperréglemen-
tation, les résecux de surveilionce, toutes ces stratégies rajoiitent
oux |lous traditionnels d’'enfennenent une prison plus subtile dans
la quotidienneté. "La prisan, c'est dehors” (1},

L'impériolimne psychiatrique a bien fin! par coloniser, dons notre
“psychasidcle”, le phénoingne délinquant, et, héritier entre autres
des positivistes itollens tels que Lombroso, Ferri, Garafolo, sura-
joute, voire superpase sa nasogrophie répresilve s traditionnel
pénolisme luridique.

Substituont & la culpabilité lo notias d*état dangereux et de
psychopothie, 3 lo responsabilité la concept de malodie et dirres-
ponsabilité, lo psychiatrie est deveiwe la plus siir gosant du povi-

1, TOMXIEWICZ, S.. FINDER, J., MARTIN, C., ZINLLER, 8. — |g_prison,
c'est_dehers, Coll. AS, Detlambauw ot Niastle, Poris, 1979.



voir en ploce et de |'idéalogie domincute.

La taxonomie et le troitenent psychictriques viennent en renfort
de lo répression pénale. Le psychictre, por son pouvoir cousidéia-
ble et considéré d'expert mythlfié, devient un juge systénatique
des eampositements déviants, et le juge, par contreconp, devient
un psychiatre occasionnel dons ses réflexes professionnels, s'enfar-
mant de plus en plus dans un rapport infontile de soumission &
celul qu'il "identifie” sons outre Forme de proeds au "sovair
scientifique” .

Qu'une peatique telle que lo psychielrle, n'oyont pas de code

(ou si peu déontologlque), vienne "faire to loi® dans les modalités
d'appilcation du code pénal ne povt qu'cboutir & cette double
stignetisction favdée sur lo pénolisation et |'imesp<msabilisction.

D'olllevrs lo psychlotrle — troditionnella s'entend — use de ce
qu'elle a de scientifique — cv de ce qu'elle rait &ire sciantifi-
qua — pour venir prater main fortea a une justlce qui sur cestains
plans est dépauée, parce qua pen aodoptée aux rythmes de son
temps, & |'évolution saciale, oux chaygements volaiels implicites
et explicites, & lo signifiection nouvelle et contenporeine de lo
dévionce.

C'est eomme si lo justice, 3 |'instar de lo psychiatrie qui odopte
le fou a sas modales thdorlques, na paivenoit pat & faire outre
choe qu'odopter las exlgeness de ce temps 3 son code inébrom-
loble —~ ou si peu — et non le contraire.

Tant {o psychiatrie que fa dralt pénal répugnent 3 prendre en
compte lo cousolité sociologique de tal ou tel délit, ignorent
presque tout des conditfons de vie réelles du délinquant, sinon ou
travers d‘une perspective de famlllocentrisme réductionnista. tis
montrant donc par leurs discours imbriqués et complices qu'ils
sont en coaliton pour sauvegarder |es valeurs bourgecises on pou-
vair.

"Ces discours (...) sonl systématiquement dépouil!és, das qu'il
s'agit d'6tologie, da leurs dannées 1ocicles et politiques. Cette
entente secrdte pour toujours laisser lo palitique & lo porte est le
dénominateur commun de toutes ces théorles. (...) Les psydilotres
et les psychanalystes ne veulant rien sovair ni de lo sociclogie,
ni des stotlstiques, ni de quai que c¢e soit qui pourrait permetire
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de dépsychiatriser cu de désaudiplaniser le terrain sur lequel ils
se tiennent solgheusement barricodés derridre leur savoir” {I).

Que lo psychiotrie conclue & lo responsabilité du délinquant, elle
eonduit & |'anprisocnnement, ou qu'elle conclue & |'irrespansobilité,
alla mena 3 ['intemement odministratif. Ls psychiolrie tente im-
monquablement de déceler dons tout délit, car telle est won iden-
ti%¢, le signe de la moladie mentale, eorwne s'il ne powvait pas
exister do délits "nomoux”, ou des infractions dont lo significa-
tion révéle un dysfonctionnenent social et non individuel.

A partir de cefte vision — pour na pas dire de eat oveuglaneit —
il devient d2t lon axtramement gisé de mutiler celvi qui clane
son désoceord pur une pathologisotion de toul acte déviant, et
plus @'il n'en fout por das théropeutiquas éminemment mortiRres,

Les gens honnéres, oyjourd'hul, s'indignent — on feignent de s'in-
digner - devont ['utillsotion de la samiscle de forea. la notion
de malode mental dongereux a [uetifié traditianellement une tetle
pratiqua. Ces honnates gens savent-ils que la camisola de force
ast |'un das plus puissonts symboles de violense et de répression ?
lls pouvaient atre Indignés, qu'lls se sentent désomais rossurds :
on n'utilise que rcrement ae moyen. Mals qu'ils se détrompent.
Les progrds considércbles de lo science, de lo technique, du pseudo-
lIbsralisme ot substitué & lo barborie une outre barbarie, une ou-
tre violence, une vialence & petites mailles. Le chimlque o rem-
plosé la mécaniqua., Le médicament psychotropa a pris la plose
du corps & corps, S le médicoment est un progrds évident dans

lo thérapautiquo psychiatrique, il n'en reste pas moins, dans de
trds nombreux cos, d'un usage obuslf et tyronnique. On atténue
I'onxiété, on crolt diminuer lo dévlonce, mols on ne résout rien
ou niveou de’ couses socicloglques at politiques. Il aest plue facile
d'endomir que de consclentiser, plus facile d'hypnotiser que da
millter, plus alié de foira une inJection que de faire une révolution
ou fermer un hdpltal psychlatrique. Cannlsoles chimiques ou physi-
ques, ce sont des camisoles. Les unes et fes outres sont séquestra-
tion et mise 3 I'écort de |'hanme indésTioble por I'alléniste. Et
je posse sur certaines tectniques psycho-chinsrgleales qui ne font
rier de plus que nous éclaboumser de sang et de fasciane.

. QUAU, B., ZIGANTE, D. - La politique de la folis, Stodk, Paris, 1973



Pauyrquoi ce développemen) d propa de la délinquonce juvénile ?
Bn premier lien porce qu'il est exrrémement focile de foire d'um
délinquany un malade mental, d'un déviamt un aliéns. Ga simpli-
fie. Bisvite le probldme du jeune délinguont s'inscrit dens la méme
logidue, avec la mnuance qua I'arsenal 1&6éducotif disponible paur

la dallnquant comporte, en plus de la répression chimique, trois
outres comiscles de force : la camisole physique ou la détention,
lo camisole psychologlque ov le chantage relationnel, et lo cani-
sole sociale ou la mite au travail. Nous y reviendrons pius loin.

Lo justice n'est d‘allfeurs pas plus innocente gue la psychiatrie et
coutribue pleinemant 3 cette mostifiection et 3 ceMe mutilation
en décidon de |'experlise pour n'imposte quoi, pour n'importe
qui, pPour s mat trop haut, pour un acte dissident, pour une prise
de dregue, pour une affimnation hanosexuelle, pour un délit de
vagobonduge ou une revendlcation syndicaliste, pour im peti4 vol
ou une filouterie d'ouberge.

Mais [anais, ou grond jamais, cette méme justice ne denande
I'ovis de I'expent pour une fioude fiscale, un détoumement de
fodds, un passoge & taboc par un policier & lo gachelhte rop faci-
le, une spécvlation foricidre ov imwnobilidre. Le bandeoy sur tes
yevx de dame Justice n'es) pas ou sesvice de |'importialité mais
sert tout simplament 3 I'gvevglement.

Quand les ogents répresseurs sont si @ |'aise dors la colonisation:
de foutes les parcelles de la vie quotidienns, quand s'@xprime le
désoccord ou se marque la différence, on ne peud y voir que tes
signes avant-caareurs d'une société sambrant dous 'Intolérance
axtréme,

Il y o donc & I'€vidence une réduction de l'octe onti-sociol au
pathologique, En d'mutres tennes, an déponille systémotiquennent ta
dalinquance de sc substance et de sa signification sciales. On
6lude !a signifieatlon du discours déviant. Le psychiatre oppelé
et agpéé por le juge est utilisé pour eancephioliser ot réolises au
fioveis du diagnostic et du troitement lo aeutolisction de ['acte

antisociol, [o réduction au silence de qui menace ['ardre horrgeois.

Lo dongerosité n'est pos forcément du coté que l'on crait.

Quand lo rabe noire s'allie 3 la blouse blmiche &t s‘annexa & elle
pour ses décisions, elle signe la stigmotisation lo plus btlla qu'ui

syslktme social puisse concavoir. | est urgemt de dénonesr ee
double carcan de nomolisgtion maitifiaite o mutilonte — plusieurs
s'y emploient déjd — si |'on vaut aboutir @ une volonté de dépsy—
chiotrisation et de dépénalisation, Nanbresx sont ceux qui lutten)
pour cela. D'aillenrs "affimer qu'fl y a de |'aspoir larsque tout
parail 37 sombre semblera peut-atra une prétentieuse Tllusion, mais
c'est ce genre d'Tliusion (...) Qui engendre la foi craotrice” (1).
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"lLes nouveoux procddés de pouvoir
fonctionnent, non pes ov droit, mais
g lo technique, non pas & o toi,
mals & lo normoilsotion, non pas au
chatiment, mols au contrdle.”

M. Foueault

Curieusas conceptions éducatives que eelles qui prnent de memie-
re plus on mains explicite |'anfermement, o détention, la non-
écoute, I'élimination wsilaire. Cd se situe la limite entre une
prise en choge réellement édvanive of ee qui est dv ressant de
lo torture physique ou moiole ? Lo frontidre n'est pas toujows
netre. ¢l est vl que certains délinquants névdlent certaines fem-
donces paihologiques, soit qu'un thouble porticulier oit abouti ou
délfy, solt on contraire que lo cristollisotion dons yn sratut de dé-
linquont oit mené, dans une relation de couse 3 effet, au trouble
pothologique. Mois, canme I'écrit Cooper, "les symptdmes psychia-
triques peuvent &tre percus ovec une cloité sufprenante camne yne
forme de méflance & I'épard du mensonge social. 1ls sont une pro-~

testotion, mame si c'est une protestation qui comprend des contra-
dictions® (1),

'l n'en reste pos mains que lo répression por |'enfeimement est
oussi ontiéducctive qu'antithéropentique, et n'cffre finclenent que
des {ustifications supplémentaires 3 I'‘escalode du refus et de le
violence : 13 se trouve le fondemnent de lo récidive. Poralléle-
ment, il fout noter que lo société sollicite & tei point le jeune
qu'il ast de plus en plus difficile de formuler des damandes adap-
tées ot de donnes des répotes odéquuted. A partir de ce eonstor,
cercines déviances deviennent I'exprassion de lo partie a plus

1. QOOPER, D. ~ op. eit.



taine de lo pemonnolité : ea défendre contre une mise en tutelle
Intalérable.

Qevenons & lo détention, Héritage de lo ruit des temps, eolle a
tovjours constitué 1o wlvtion la plis raswsonte, pemmedtont & lo fois
de tenir a |'écart las Indésirables, et de décarager tout délit par
I’exemplarité de lo paine — du mains c'est toujours ainsi qu'elle @
&t& justifiée. Ella ast 1ans doute lo salution la plus cotastrophique
du polnt de vue rééduycatif.

"SIl y 0 un enjeu politique d'ensemble autonr de la prlson, ce
n'est donc pas de sovoir si elle serc covedirice ov non; si les
juges, les psychiatres ov les sociclogies y exerceront plys de pou-
voir que les adininistratesrs et las surveillants; & lo limite, Tt
n‘ast méme pas dans |'altemative prison eu outre chose Guae lo pri-
son, Le prableme actuellsment est plutdt dans io grande montée
de ¢e: dispositifs de noimalisation et toute ['étendue des effets

de pouvoir qu'ils portent, @ huavers la mise en place d'objectivités
nouvelles” (13.

Ajoutons que plus les modalités de détention sont prononcées, plus
I‘enfennanent est morqué, plus nombreux sont les moyens, au-deld
des barreaux, stigmatitont les reclys. Outre lo perte de liberté,

le d&teny est vialé dons son intimité, dons son identitd, A I'heure
actuelle, ancore en maints endroits, des odolescents d&linquants

en détantion sont photogrophiés, fichés et vesus d'un unlfonne. |lis
sont en quelque sorte dépersonnolisés. Citons Cooper qui, poriont
de I'hdpitol psychiatrique, décrit le processus global d'enfeime-
ment : "Dons |'institytion psychiatrique, les goidiens exercent leur
pouvair contre les gardés en utilisont d'abard les pracessus sociaux
de |'odnission (! comprand le boptéme du diognestic, ou du
malns la clasifiection en dangereux pour lui-méme ou dongerenx
pour ovteri), et de l'institulionnalisotion ropide qui s'en swit™ (2).

Plys te systne est fermé, plus les récidives sont fréquentes. Inver-
sement, plys I'institution est ocuvecte, meillews sont les résultals.
Mals plus délical encore que le procdt de natre systemne social,
c'est le practs de certoins édyceteurs et travailleurs socioux qu'fl

1. FOUCAULT, M. ~ Survaillet o owvir, NRF, Golltnard, Parls, 1975.
2. COOPER D. — op. ch.

fout feire, le procds de ceux qui prénent aujourd'hyi encore fo
détantion, avec des reisons trouspiront de bonne conscienee. Lo
détention est déeulpabilisonta”, disent-ils. "Elle est un instruinent
éducatif et notre action en eelluie est fondamentale.™ Et parcxdono-
lement, ils sont de ceux qQui clanent que le délinquant n'éprouve
pas de culpabilité. |l est déroutast que ces ménes éducoteurs ne
ressantent pos davontege la peids du trousteau de clés qu'ils por-
tent au Fflonc, ceites avec grace et désinvolture, mais en absenee
tatole de conscience politique. lis ne porleront hélas jomait de
leur propre peur, de lo fogon dout ils sa senticraient démunis en
I‘absance d'instruinents répressifs, et de quetle maniere ils ne font
que prolonger le jeu soclal, & savoir I'indispenswable rdle de goo-
diens de froutizres. {ls sont conservateurs de pasitions discrimina-
tafres ot racistes, non seulement faee & lo délinquonce, mais oussi
foce & la folie {et pourquei pes, oprds tout, face oux arobes, oux
Julfs, oux vieillards, aux fernmes ?).

La détention, tant qu'elle axistero, sera illysion, & la fois sacurité
et suphoria des bien-pensonts, et couchamor des mol-almés, Le
drait & lo calme jouissanee des uns piétine souvent sur le drait

a lo différence ou & lo 1ouffrance des outres.

Cela dit, qu'est-ce qui it que certains jeunes délinquants te re-
trauvent engagés dans une Pracédure pénele ot répressive, et que
d'outres y échappent ? Cerlgins outeurs offiment que I'importiclité
de lo justice n’est pas & renettre en doute, que |‘apporeil pénol
fonctlonne sans préjugés, que tout jaune délinquant 6 une “chance”
égale de se faire interpaller et poursuivre, D'autres, ou contraire,
démontrent que |'oppareil sélectionne non pos sur lo base stricte
du délit, mais a partir d'ontres critéres que lo délingquance elle-
mame, 3 saveir la classe sociale, 1'8ge, la roce, le sexe, etc...

A ['¢vidence, le systame péaol filte la délinquanes et sélectionne
de fagon disciiminative les sujets dont il o charge. Je suis porti-
son de cefte position.

Donc le critdre qul fait qua quelqu'un devient afficiellement délin-
quant n'est pas sa délinquance — pulsque da nomtireux délinquants
ne sont pos officialisés — mois les modes de décisianvs policlére et
fudiciolre, eux-mamas fondés sur un certain nembre d'a prioet,

liés por ailleurs & lo visibilité du délit.
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Des études nombrauses — rapportées por le livie axcellent de

M. Cusson : "Délinquants pourquoi ?® — mettent en évidence que
plus un adolescent carmet de délits, et plus cenx—i sont groves,
plus il risque d’avoir offoire & la justice {Québec : LeBlonc, 1977;
USA : Short, Nye, 1958, Erikson, Brpey, 1963; Suéde : Elmhom,
1965). Cela s'explique logiquement. Pour chaquae délit isolé, il
existe une falbla probabilité pour que le wjet se fose orrdter.
Meais quand les délits se multiplient, le risque de so foire prendre
augmente. A la Fois le nombre total de délits opérés, et lo grovi-
té de ceux-cl!, sont en corrélation significative ovec lo probabilité
d’étre arrétés,

Jusque 13, la police et la justice samblent remplir leur fonction de
momidre inportiale. Pourlont, d y regader de plus prés, on cons-
tate qu‘a quantité égule de dédlits, et & grovité égale, certains
délinquants se fout arrdter, pos d'avtres. C'est ici qu'intarviennent
les a priotT évoqués plus haut, La pramidre abseivation est qu'il y
0 dovantoge d'individus de classas sociales défovorisées en prison
ot en institvtlon spécialisée. Est-ea & dire que ias pouvres gens
comneltent plus de délits que les outres ?

Il ast évident qu'il ¥y o un préjugé extrémemeant maiqué sur la
dongerosité des clusses soclales éccnomiquement faibles, ce qui a
d'cilfeurs blen folt I'offvire de nombreux soclologses expliguant

de fagon univoque {o délinquance par les conditions de vie. Ces
soclalogues ont malheuievsement amis de dire qu'ils faisaient une
cor élotion entre délinguanice officielle et closse sociale, at non
pac antre délinquance réelle ot closse soclale. L'omission est de
taille. En effet, toutes les rocharches sur {e chiffre noir de la
délinquerice — aspact que nous aborderons dans la stigmate cinquie-
me — dénontrent que lo délinquance coclwe est répaitie &golament
dans les diffSrentes couches sociales, donic contredisent lo conéla-
tion délinquance - cluxe populoire. Lla délinquance n'est donc
pos |'opanage des classes laborfeuses.

Por contre, |'appareil judlcialre réprime plus lourdement et plus
rapidement les pouvres que leos riches. Et Jes décisions d'institution-
nolisation, de mise en csistanee, saut prises plus fiéquemment
I'endroit des ddfovorisés, ovec 8 lo clé le laimotiv de aopocité
éducative de la fanille insuffisonte. Nous voyons 12 les effets
d'une [ustice de classe, faisant croire & une délinquonce de closse,

e qui n'est & 1'évidence pos |le cas. A l'oppui de cetta offinna-
tion, Fréchetta at LeBllanc (1978) ont mené une recherche & Mont-
réol sur 1271 écoliers francophones de 12 3 18 ans. Les résultals

sont tras significotifs (1) :

Stotut socia-éconanique

éleve moyen moyen
sipérievr inférieur foible
% d'écoliar
avouant trois 56 49,4 51,8 50,4
délits ou plus
N 198 324 586 163

Il n'y o donc pos de corrélotlon entre lo délinguonce cachéa et

le stolut social. L'idée que la délinquonce existe priaritairement
dans les closses défavarisées ast un mythe qu'il fout dénoncer.

Cala dit, il fout tout de mame dire Gua eartains indieas pavusant

& WpgIver que las délinquonts fortament récidivistes sont un

pev plus représentés dous les classes inférieures, da lo méme maomia-
ra que les délits plus violents,

Mols ce qui nous Intdrasse dovantage icl, por rappoit aux proces:us
de stignotisotlon, c’est da constoter que les ressortissonts da clas-
13 inférievres sont plus souvent orrétés et jugds. De hes nombreu-
sas racherches (Molewslo et Peyre, 1973; Raiss et Rhodes, 1961 ;
West et Forrington, 1973) font lo dé&noustrotion qu'un adolescent
de classe favarisée oyont coimnis un ou plusleurs délits entre dons
une procédure judicioire contrs deux odolescents de clansa défo-
vorlsée. Cela revient & dire qu'a délinquance égole, les jeunes

de statut socio-éconamiqua foible ont deux fois plus de chamice
d’dtre orrétés et condamnés.

Deux facteurs av molns nous paralssent explicatlfs de cette discri-
mination, D'une part les famllies aiséas ont une ponoplie de
moyens pour extrolre levr enfant délinquant des mains de lo |us-

1. FRECHETTE, M., LEBLANC, M. — La déli chia des adal

montréalais, Gempe da recherche swr {‘inodoptation juvénile, Unlv-ul?é de
Montréal, Monirsal, 1978,



tice. Eiles disposent d'un é&ventail d'inteiventions particilidres et
lides d lewr closse : |‘argent, lo coution, le placement en instityu-
tion privée, les "relationt", etc., évitant ai si une "sounillure” sur
leur stonding et Seur prastige. C'est ce que j'‘appelle "lo priissanee
patemelle de réporation”. D'outre port, la police elle-méme peut
uvtiliser son pouvgir potr décider ov non de |'amestolion. Seules
quelques recherches anéricalnes ant é1udié ce paramitre, tont il
ast vroi que la polles ne se livre pas focilemest d ce type d'en-
quéte. |l ressod que io police peut soit orréter, soit avaerfir ou
mettre en gorde. Celte powsibilité peut varier considéiobiemest:
selonn |°cpinion que lo police a des tribxmaux et de leur efficocite.
n effet, si elle estime que las tritunaux ogissent gvec compétence,
elle met rorement en gorde, et déldgue ce peuvoir & o justice.
Por ailleurs, le fait que plus de jevnes socialement défovorists

se retrouvent devant un tribunol s'explique par la prétention quo
souvent lo police de prédire les chances qu'o un délinquant de
devenir récidiviste, Celte prédiction s'oppuie entre ovtres sur des
itéréctypes correspordant & |'oplnion publique du mament, por
exemple |'encodrement famllial, lo couleur de la pecu, |'tabille-
ment, lo longueur des cheveux...

le délinquant n'est donc pas simplament un jeune oyont commis

un acte interdit, ¢'ast avent toyt un jeune dont le earactere, ou
le contexte, a 68 jugé défovorablement, Et il se trouve que ces
stéréatypes fovent avant tout sur les closses défovorisées.

La justif cotion lo plus souvent évoquée est que lo pénalisotion
ne vise pos & la répresslon du délit, mais & lo protection et &

la rééduection du [aune.

Mais ou nom de cette intention opparamment lauohie, oo en vient
A stignatiser une cltse soclale dans sa totolité.
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Stignate cinquigme
BE LA MINOR(SATICN

"Lo délintiorice es) un mayen de ressentir |e
ploisir grizant de |‘activilé intense; elle
opporte das richeasses inoccessibles cutrement;
elle est une rdaction de survie devanl e
donger; elle pennat I'affinnotian de saf.
L'cctivité déliclueuse ash une répceiie d ce
que les hotrunes ont de 1ot temps recherché
le plaisir, la richesse, lo séarilé, la puisson-
ce, lo gloire.” M. Cusson
(D&linguonts Peumquoi ?)

La délinquont n'est pas un manstre, un cos pathologique, oppartenant
& une minorilé inquiétante, issu d'une sonus-culture de bos-fonds,
Méme si quelques cas, trads rores, semblent refever de la monstruo-
sité ou de |a psychopothie, ils ne penneltent pos de conclure que
tout délinquant lenr est ossimilable. Les pius grandes stigmatiso-
tions se fondent précisément sur ce type de généralisation abusive,
el c'es) & partir d'elles que se canstruisent |es “psychoses collec-
Vives".

Bien ou catroire, nous sommes tays — ou presque — des délinquonts
occosicanels, mais dos délfnquonts ne complont pas pammi lo mino-
tité interpellde, officiolisée ed stignatisée. Toules les études
oyant eu pour objel lo déviance on) forgement démontré que
chaque &tre est @ un monent ou |'cutre de sen hisloire tronsgres—
seur potentiel ou réel de lo loi, de lo noeme ou da |a voleur. A

ee sujet, il y o beoucoup d'enseighements & tirer des recherches
sur {o délinquance cachée, ce que certains and appelé le numerus
obscwius — le chiffre noir — de lo délinquonce.

A partir de méthodologies se forrdant sur |“autocoufession et ['outo-
portrait {interview anonyme de sujets sur le nonbre, le typa ol le
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moment des délits camwois, sans interpellotion) et sur la victimiso-
tion (inteiview d'une papulation locolisée sur les délils subis dans
une ceitaine période), on s'apergoil qu'en mayenne B5% des délit;
ne sont pas officialisss — soit qu'ils ne tont pos eonnus des seiviess
officiels, soit qu'ils ne sont pas, powr diveass iaisons, pouswivis.
Lorsqu’on perle et théornise d propos de lo délinquance juvénile,

on se réfere en foit & un échontillon qui na repiésenta que le
15% de la populotion des jewnes délinquonts.

A poartlr de ces considéiations, le mythe d'une délinquonce juvé-
nlie moitrisable et moiltrisée par lo répression et |'assistance, par-
ce qu'dtont une minarité accessible, dolt @tre sérfeusement remis
en question, puisqu'il se fonda strictement sur les délinquants
afficiellemnent qalifiés conme tels. Au contraire, il fout bien
comprendre en quoi la délinguonce est une vairable sur une
échelle allant de l'innocence campl2te jusqu'd I'implication tota-
le, qu'elle est le fait de s nanbreux jeunes, ot qu'elle signe
le dysfonctionneinent d'wie eertaine société. En d'ouires jermes,
la dichatomie classique entre délinquants afficlels et non délin-
quants, lo vision manidéenne réduisont les eamportement au bien
ot o mal, & I'admis et & |'inpie, sani des eonceptions amplament
dépossées.

La définition de la délinquance se trouve dont lorgement modifiée.
Pluist que de porler d'infroctions commicas punlssables salon le
Code pénal, il convient de défnir lo délinguence comme "un
comnporternent, qui, s'il était connu de 19 police ou des tribunoux,
pourrail &tre sasctionné por une mesura” (LeBlonc, 1977),

Fort de I'impartance de lo délinquance cachés, on peut offinner
que conclure que le délinquant fait portle d‘une minorité, qu'il
est cos pothologique ou monstseux, corraspond & |'aveu d'une
volontd flogronte de discrimination, donc de stigmotisation.

Cela ne doit malgré tout pas nous arreugler sur ['existense de
quelques jeunes qui cammettent un trds grond nombra da dslits, et
dont la grovité est supérievie & lo moyenne. Moals ils constituent
une telle minorité qu°il est fallocieux de partir d'enx pour définir
we typologie du jeume délinquant. C'est pouriant sur cet a priori
que certains spécialistas en quite de théories raasucantes et de
prestige discutable sonstruisent des schémos coneepluels et des
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peotiques, fixmet, & partic de quelques cas isolés, I*idée de donge-
rosité sur ic maojorité des jevnes d&linquants.

En réolité, 1o représentation de la délmgquonca juvénile coregad
bien & uwne traditimnelle courbe de Gous :

f nombre de

dél{inquants

fréquence et
gravité du
delit

1} minorités ne commattant pratiquement jomals de délits

2) mojorité commettant occasionnellement des délits

3) minorité comnettant systémctiquanent des délits

Et la foit qu'on retrouve une minarité transgrassant cystémotique
ment lo loi ne pennet en cucun cos de conclure & une personnalité
déllnquonte, une psychologie spécifique du jeune délinquant, tant
Tl ast vrai que les ressortissants de cette cotdgorie présesitent des
problématiques et des motivations extrdmemment diversifides.

Nous sommes ou cceur de la stignatisation puisque {'enfennemant
dans lo parionnclité délinquonte, lo réclusion decridre les barreaux
de la pathologie, donis les eellutes de lo dranatisation ne tient
jamais compie ni des circonstances immédiates qul ont conduit un
Jevne & posser & I'acte {eontexie, somplicités, réaction de lo vic-
time, oppréciation des &léments, évaluotion des ropports de force,
etc.) n} de Ja sitiation de vie de ce madme jeune, de ses condi-
tions existentielles (famille, seolarité, octivité profesiomnelle, oo
ditions socio-éamaniques, loisirs, ritvels at habitudes, etc...).
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la minorisction du phénaméne délinquanee révale une politique
axée wr lo d&sighation de boucs émisaires réconfortants quant a
I'effieocité du systtme, mais éludat délibérément lo signification
d'un phénomdne social beoucousp plus loarge. Cotte stiginatisction
utilisa des strorégies triés précises suivant une chronalogie tosjonrs
identique :

1. La perception de l‘ccte déviont, qul pemet de déterminer par
la visibitité de |'acte, sinon I'identité du tronsgresseur, du moins
la noture du délir et le donmage cousé.

2, L'identification, qui conslste & "mettre lo moin” sur le trans-
gresseur, & H'officialiser et tant que prévenu.

3. La clasificotion du déviant, consistent & 1'étiqucter, & {‘offu-
bler d‘une identits qu'll aura duv mal & effacer, d |'enfenner dons
une eatégorie définitive. 1| s'agit i& de la tronsformation du sim-
ple contrevenant en personnalité délinquante, trensfonnotion dont
n'auro jancis & souffrir, follait-il le roppeler, |a délinquont en
col blanc.

Cette classification, comme nous |'ovons vu, ne touche de lain
pos |'ensenble de lo population délinquonte, mais en méme tenps
moque le fait que lo délinqguange juvénile ost un paramatre Su
procecus normol de sociolisotion. Ce sont tes réponses socicles qui
lui 1ont Feites qui déclenchent le prasmsus de pathologlsotion,
Dons lo mojorité des cas, lo pothoicgie foit suite @ lo déiinquance,
et non |'inverse. On peut citer & {'oppui de cette hypathdse d'un
processss nonnal de socialisotion les recherches longitudinales
oyont démontré que, vers lo Fin de I'odalescence, |‘activité délin-
quonte tend sensTblement & diminuer (Bochmon, 1978 (l}; Frachette
ot LaBlonc, 1978 ().

Lo délTnquence juvénile se résoibe donc vers la fin de l'odalescen-
ce, 10uf pour quelques cos qui effectlvemnent aupmentent laurs dé-
lits et lo pravité de ceux-ci. Mois, roppelons-le, ils constituant
une minorité extréme.

€n conclusion, plutdt que de stignatiser le phénandne, soit en

). WUCHMAN et al. — Adolescence to odulthood, chonge et stobility in rhe
i men, Am Asbor, Institute For soclel rmeoch, ihiversity of
Michigon, 1978.

2. FRECHETTE, M., LEBLANC, M. — ap. cit.
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définissant lo délinquance comme symptome d'un frouble potholo-
gique — ovec |'o piori que tout dlinquant o foreément une per-
sonnalité pertutdée —, soit en voyant dons lo délinquonce un don-
gor pour lo société et son ordre — avec ['a priari que tont délin-
quont est foreément dongerewx —, il conviendroit de comprandre
la délintpance d lo fois comme un compordement correspondant &
une strotégie de sociolisatlon dons une société donnée, et d la
fois comme le symptiine d'un dysforctiminement contextuel, le
délinquont étant souvent lo victime d'une constellotion fomiliale,
d'un systdme scolaire, d'vne situation socio-culturelle, d'un univess
subtTlement répressif. Cette pesition a ou moins le mérite d'appe-
ler & plus de tolérance. :

Reste une demigre remnarque & foire sur ce processus stigmatisant

de minorisation. Nombrevx sont cevx qul ont voulu percevair dans
I'acte délinquent lo signature du désespoir, la griffe de 1'auto-
destruction. C'est oublier, et de nambranx entretians en ténoigrent,
que la d8lit opporte queique chose a celui qui le commet, qu'il
est ovantogeux, qu'il pemet d'oboutir @ lo sotisfaction d‘un besain,
qu'il procure du plaisir, qu'it est vhe solution peut-dtre inadéquo-
1e dons les moyens mais pes dons la Finolité, qu'il est un inshru-
maent dans o dynamique vitale du sujed, et que, ce faisant, Tl se-
rait simpliste et alngsif de eonsidérer towt délinquant comme 1ele-
vant d'un potentiel suicidoire an oulodestructeur. Cela ne !'excuse
pas pour autant, tant il est vrai qu'on délit carraspond un dommage
cousé & autrui. Je choisis pourtat de laisser le souc! d'étudier lo
victimologie & d‘autres diercheurs.
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Stignate sixidme

DE LA SEGREGATION

"Les homnes se sont lois:é caneler
dons le movle judiciaire dont ils

out si exactement épousé les contours
qu'ils n'ont plus conscience de leur
réclusion et qu'ils prennent lo fonne
de ce moula pour leur propre forne. "

Cosamaoyor
(Lo toiérance)

L'esquisse da la ségrégotion donit les closes défavorisées sont
I'cbjet ayaont &té tracée précédeminent, un exenmple précis servira
de démonstration & ce chapitre : lo délinquance des ferumes, phé~
nongne dont Jo considéiation révale ov mieux une politique et
une pratique discriminotives.

' n'est pos inutile en préalable de faire un détour dans les orco-
nes du droit et dans les méandres des praliques jidicioires pour
percevair sur quelles "assises” sa construit cette ségrégation. Lo
loi, égole pour tous, du mains prétendue telle constitutionnelle-
ment, ne |'est qu'ou niveau de la lettre. |l en va bien aoutrement
d@s qu'on abarde les disparités flagrontes existant au niveau des
modalités d'oppliocetion.

Méme si nul n'est censé ignhorer lo loi, pour avtant qu'il I'ignore
ou lo transgresse volontairement, il y sero soumis de moniére foit
variable, selan lo catégorie dont il est ressortissont. En d'ovtres
tenses, les tribunoux odoptent o répressionn & chacun et chacune,
appliquant le moule de l'idéalogie doninante, Ainsi, la femme,
dans un systdme juridique d'esence patriorcole, est soumise a la
lai différemment que I'hoinme, victime ou bénéficiaire d'a priot!
I'enfennant avec constonce dans le Gle d'épouse dacile et de
mere bienveillmite. Cette discrimination est rendue possible pa le
jev subtil des modalités d'opplication. Les possibilités discrimina-



tives sont légton, allant de la juridictlon gque I'on chalsit pour
poursuivre quelqu'yn, de o notura des étapes préporotoices imposées,
oux manipulatiors opérées dons |'oppréciotion des élé@nents. Cest
ou fravers de cea subtiles protiquas que |'on découvre que lo lai
peut étre le goront de certoins privildges, et que les individus,
selon |eir saxa, leusr roce, leur appotenance scciole, n'y sont

point soumis de manidre égolitaire.

Les disporités de jugoments, & délit &égal, selon qu'il s'agit d'vn
homne ou d'une femme, témoignenl de Jo fonction primaosdiale de
eonhrdle sociol de lo loi, ot démontrent que ce contidle se faude
sur des poiometses diffévents syivant d qui il s'adresse.

Les stotistiqres officielles 16vélent gue la délinguaiee des Fovemes
est sensiblement moins &lavée que celle des hormes. Qu'est-ee
que celo sipghitie? Que les Femmas respecteut miesx la lai ?
Ceilainement po ! Que leur statut leur donne moins le laisir de
trausgresser ? Pout-étre ! En tout les cas, ce toux plus falbie peut
signifiar que la tolérabillté sociola jove ean foveur des femmes,
pour ontant que le possoge & l'octe ne ot pas violent, que les
mesures sont différenciées, ranonant fréquennent la femme délin-
quorite A son foyer, au martage, 3 "l'élevage”, et |'homme dons
les structures d'Etar.

De plus, les statisliques officielles na font part que du taux de
délinquance repérée el interpeifée, ot non de |'importaice de Io
délinquance cochée. (& encore, les études wr la délinquanca
outoraportée mettent clolrement en évidence Que [es fewmmes sont
beaucoup plus actives dans la délinquonce que les chiffres publiés
ne la laissent entrevoir. {| ast laisibla d'imoginer que lo justice
manifeste un certaln avauglement face & la copacité d'initiative
des femmes.

La taux de délinquonce réelle {délinquance cochée + délinquonce
officlalisée) ropprochont sensiblement lo port de chague sexe, |l
devlent possible d'offimer que lo délinquance codvse est tras im-
portante chez la femme. Peut-gtre s'agit-i1 d'une délinquance plus
astuclense, moins exhibitionniste que celle das honmwmes. Le délft
manifesta vroisemblablement chez I'homme un désir d'affiariation
socicle, et chex lo femme la conquéte de }'indépendmice.

Fort de ces étudas révélant le rapprochement poriiel de la délin-
quance des ferwes et des hanmes, il n'en reste pas mains que
I'on trofte actuellament encore lo fearme conime si celle-ci ne
porvalt étre susceptible d'oser commettre un qQuelconque délit,
surtout 3i ce délit est traditlonne!lement ottritxé & "homne.

Le concept bien oncré fermne—natvre / homme-culture a bloqus
depuls des siecles une réflaxion odéqucta wr le sujet. Pire, il a
généré une kyrielle de discours invroisemblobles témaignont de
I'mnbarras des spéciolistes de fout poil, et constamment sous-lendue
par des axiomes dont le sexisme est le dénaninatews commun.
Alnsi a-t-on voulu atiribuer la délinquance moindre des ferimes 3
une particvlorité de leur noture, & levr systdme honnonal, & leurs
menstrotions, & leurs matemités, oux mesues de leur cime, d un
qualeanque dsterminisme bliologique, mols rarement & leur condition
sociale, & leur stclut ov 3 la division saxwelle des 1Gles. Clest
ainsi que les faremes étont définies comma poarticutidres dans le
phénanéne délinquonco, elles n'ont pas eesss d'Stre traltées parti-
culig¢rement. Roppelons, & tilre d'exemple, qua cartains eodes eu-
ropéens ténolgnent de cette discrimination égale en considérant

la femme irresponiable quond le délit est conmis en présence du
mari !

Autrement dit, la criminologie, qu'elle se fonde sur des chopelles
bicloglsantes, psychologisantes ou sociologisontes, o tovjours con-
sidéré le sexe féminin eomme ceolu! qui posa problama, éludant
magnlfiguement la dlvision sexualle das rdlas, pares qu'a lo fais
générée et annexée d une idéologio sexiste. Lo monifestation lo
plus flagronte de cette 1déclogie se retrouve chez les agemnts
réprassevrs qui portogont leurs comportements soit en des oMitudes
chevaleresques vis-d-vls de |o femme, reconduisont leurs représen-
tations patrlarcales en renvoyant avec une apparente blenveillance
lo ferwe ou foyer, solt @ I'inverse en des altitudes potemalistes,
relépuont la feinme en position d'étemelle mineure, relayant I'é-
poux dans une prise en charge et un contrdle trés stricts. Ces deux
oftiludes habitvelles témcignent 3 I'évidence d'une opéiction nar-
mativa de domestication,

Brfin, il s'ogir d'Stre extréinement attantif au foit que, considéront
la délinquonce des femmes cawmme irrecevable, o-nomnale, potholo-
gique, “contre noture”, I'lssue souvent préférée d I'inculpotion esf



ia prise en charge en insditution paychiatrique, ce Qui canfinne
I'gpportenance d*une eeitaine justice d des théories positivistes
et sexistes telles que les a dévelappées entre autres un ceilgin
Lombresa.

Alon qu'en est-il 1éellement de cette délinquanee des Femmes sur
{oquelle an impose lo lai du silence ? Cette délinquonce, comme
toute antre, est profondénent liée d la condition sociale et & lo
distribution des réles. Et I'on peut abserver qu'au moment od lo
fenime s'@noncipe, qu'elle tend & intervenir de plus en plus dans
taus les secteurs de fa vie 1ociale, lo délinquance augmante, et
la nature des dslits se rapprache de cella des hommes. Mais
conme i ne s'agit que d'émoncipationnisme, se traduitont souvent
par lo double joumée de travail, on volt mal comment lo délin-
quance féminine viendioit 3 se suporposer & lo délingquance mas-
culine, les conditions existerttiellas restant différentes. Toutefois
cette tronsfonnation démontra & elle 1eule en qual la délinguanee
est lide & la culture et nan & des particularités de nature.

Dans un systdme abdolissant la répartition des t8ches en fonction

du sexe, donc impliquant de profonds chongements tant dons lo
condition féminine qie mosculine, on pevd appaser aue lo naluie
des délits opérés por des horwnes ou por des femmes serait prerque
somblable. Reste & savoir 3'il y ouroit cugmentation du phénamne.
On peut imaginar, avec un élon d'idéalisme, que le toux boisserait,
les conditions de vie étont mains aliénontes, mais il s'ogit 1 de
pure "criminalogie-f.ction".

Lo discrimination dont les fenmies sont |'objet octuellement ne
semble pos sur le chemin de la disparition, et les ruses de I'homme
pour sauvegarde: ses privileges sont léglan. || est significatif par
exenple qu'au monent KD la femme s'arganie et revendique |'éga-
lIté o travers de mowements divers de |tbération, |'hamme s'en-
pcesie de foire la démnonstration que 1eule {'autorité matemetle

est struclurcnite et épanonsissonte pour le [eune enfont, en d'autres
termes que |'optique matrifocale revient & la mode, ou manent ob
I‘on parle &'égolité et de ¢épartition nowvelle des rdles. La dis~
crimination a bélas la peov dure, la tradition positiviste n'est de
lain pas éteinte, et la boucle est bouclée.

REFERENCES 8IBLIOGRAPHIQUES

ADLER, F. — Sisters in crime ; the sise of the new femaole criminal,
Mc Grew Hill, New Yar, 1975.

ALGAN, A. — Etude comporative de lo délinquonce juvénile des
garcons et des filles, Annoles de Voucresson Na 5, Voucreson,
1967.

BERFRAND, M.A. — "Le earactere discriminataire et iniqre de lo
fustice pour les mineurs : les f'lles dites délinquontes ou
Conoda", Déviance et Saciété, Val t., Na 2, Gen2ve, 1977,

CARLONI, G., NORILI, D, — La mouvolse mdre, Payot, Paris,
1977.

COWE, J., COWIE, V., SLATER, E. — Delinquency In_girls,
Heinemann, Londres, 1968

DHAVERNAS, M_.J, — “la délinquance des fonmes”, Questions
féminisigs, No 4, 1978.
GROMAN, D., FAUGERON, C. — *La criminalité fGninine libe-

rde : de quoi ?°, Déviaree ot Société, Vol. 3, Na 4,
Geneve, 1979.

HERPIN, N. — Lfgglfwtim de la lai - dﬂulg_ii:s_‘_ deux mesures,
Seuil, Poris, 1977.

KONOPKA, G. - The odolescent girl In_conflict, Prentice-Hall,
New Jersey, 1966.

LOMBROSO, C., FERRERO, G. — Lo fumme crimineile et |a
prastituéa, Alcon, Paris, 1896,

Repport de la corwnission fédéiale sur les questions féminines —
Exécution pénale pour les feinmes en Suisse, Beme, 1978.

SIMON, R.J. — Wonen ond crise, Lexingtan Mass., D.C. Heoth
ond Ceo., 1975.

SMART, C. — ‘Women, crime and criminology. A feminisl critique,
Routindge ond Kegon, Londres, | 976,

VEDDER, C., SOMMERVILLE, D. — The delinquent gicl,
Ch.C. Thoano, Springfield, 11l., 1970.




Stignate septidme
OFE LA VIOLENCE

"Il faut tirer les conséquencas des tronsformo-
tions de la sociéss et des mutations de ee sidcle
et odmnettre qua la criminalité, conocer permanent
des communontés hunaines, évalue elle ovussi,
en fonction de ces bouleversaments sociaux,
éconamiques, politiques. Chague civllisction
sécrbte une criminalité propre. A la limite,
pourquoi n'affimercit-on pos que chdkiue société
sauffra des crimes qu'elle mérite 7"

M, Loreynfe
{ta criminalité onulonrd'huil

Durkheim, dans son muvre *De la division du travail social® (1),
pose clairement so définition de lc dévianca. Pour lui, le délit
n'est finclanent que ce que lo société définit comme tal, l'acte
proscrit étont variable d'une culture & l'outra. La déviance seiait
donc définissabla par I'opplication des sanctions ov délinquont, et
non gas par la qualité maéme de I'acte. Plus ancore, ¢t cet aspect
est particolidrament intérassant, un octe serait dévlant parce qu'il
géne les autres et non ['inversa : un acte n'ast pas ressenti comme
génant parce qu'il est déviont,

€ Fn de compte, Qu'aest-ce qui géne le plus dans la délinquance,
pouttant sT bien définte dons une optique judiciaira ? Est-ce ['ccte
délictvesn, ou est-ce leo refis dv molaise qu'il représente ? Est-ce
I‘acte en lui-méme ou le mesoge qu'il tronsmet ? Réprime-t-on
pour punir l'acte cu pour ignorar la refus ? Sanctionne-t-an paree
qu'on est profondément saduit pas celui i agit ce qu'on n'cee
ogir soi-méme — o qu'on halt {ce qui revient au m3me) celul

qui ©git ce qu'on s'interdit ? Punit-on pour satisfaire, paur venger,

1, DPURHEIM, €. — De lo divisioan du kavail social, PUF, Porfs, 1940.



pasr sécuriser |e 1696, ou alors pour masquer, pour ighorer la ré-
volte, le refhss, la contestotian, le moloise, lo revendication, lo
sovffrance exprimés par et dons ‘acte ? En foit, cemme la dit
justement Cooper, le déviant est offert en yocrifice par maintenis
{'intégriré dv groupe sccial.

Lo répanse sociale & lo délinquonce juvénile est, en demi®re ang-
lyse, le reflet d'une intoléranee profonde, une intoléronce destruc-
trica., Mois on ne punit pas {'intoléronce, mére de toutes les vio-
tences. Elle ne figure pos & |‘inventaire des délits. On ne réprime
po: celte ogeSion coraciérisée. La prabldme est apparevwnent sons
issye, car, si an lo réprimait, on ferait yne fois de plus éror d'in-
toléronce, quaique, camme le dit Coopar, "ce n'est {amais compatic
que de montrer de la conpossion pour les ennemis de lo canpas-
sion” (1}.

Alors que faire ? C'ost peut-élre et ovont tout ientar d'éliminer
en nous (es geimes de ['intaléiance. Lonque, individn ov groupe
soctal, nous colpartons & I'exeds I'injustice, fogonnan! diex J'cu-
tre les fondesnents des sentiments de culpobilité, de hustration,
de dévolorisation, protiquont plus qu' il n‘en fout I'intoléronce,
autant d'élénats onnthllants, nas sommes par définition délin-
quants. C'est on novs, soit disont conformes, qu'il fout éliminer
ey germas de la délinGionee.

Pire encore, oy noov d'orientations différentes, de spéclalités diver-
ses, oy nan de !a iCience, nous enfermors le jesmie dont nos vio-
lences disciplinaires, dans outxit de domnotians qu'il ¥ a de cho-
pefles en sciences "hwnalnes". Foire d'un individu, seul contre
tous, & lo fois un malode inquiétant, un retardé, un Inodopté zo0-
ciol, un usager potentiel de I'assistonce, c'est lui foire porter une
violence muftifoome, lui foicea endosser |'autodestruction lu! inter-
disont de se constivira et de se réoliser ou trovers d'une identité
na=manipulée, acceptodle pour lui et pausr wutivi.

€t violence ultime, devenir pour mille roisons déviant, c‘est éga-
|lesnent se retroatver figé, ctistallisé dons un statut de "n‘ayant

drait & nulle part", rejeté, ségrégué, Inassimilable, & enfermer &
I'extérieur. Ainsi, les frontidres de |'Inqulétude sont bauclées, lo

|. COOPER, D. —~ op. cit,

grédve du zdle instaurée, le rideov tiré, |'Incislon por le stigrnate
opérée. Cette strotégie est celle des motans du silence, protec-
teurs de lo quiétude de tout un digcun, donc de peisonne.

Ay controire, il four postuler avec force que la délinquance juvé-
nile est une contre-violence instituonte oux violences institubes.
C'est parce que la famille, I'école, le trovail, |'onnée, |'Eglise,
tes masz medio, le systdme de consernumotion et de production por-
tent en eux, d des degrés divers, lo violence, qu'existent dans
natre société des comportements contre-agressifs nhe pasvont pos
étre 16dvits d des pathologies individuelles.

tl ne fout pos arblier qu'un systame sociol, quel qu'il soit, fugonne
les coractéristiqies de 30 délingionce, et que e n’est pas un
hosord 31 cohabitent dans notre société une délingrance de compor-
tement, reflet des voleurs en place et de lo maralité daninante,

et une déltnquance de profit, signant |'emaearbation du basoin
d’ovoir au détriment du besain d'étre dons un systime fondé sur
I'appropreiotion. £ ee n'est pos non plus par haovd si Soud aest
congu pour &novitiller et Inquiéter les beaves gens e exogérant
I'importance de lo délinquance viclente, alon que le silence est
saighsusement entretenu sur lo délinquance en eol blanc, sur {'as-
craquerie de hout niveau, la froude Fiscale, fes obus de confionce,
lo péculation et autres manceuvres d'enrichissernent et d'approprio-
tion scandaleuses. Lo stigmatisation ne poite pas sur ceux qui,
vétus des habits de I'honnataté, pratiquent lo molhainétesé.

La délinquonce juvénile, m&ne si le délit d'aequisition est en
prapartion |e plus fréqQuent, tout en n'étont pas forcément de néces-
sté, apparai} de foit comme une délinquonce de canpor:ement.
Elle vient troubler 3 point lo baine conscience de tout un chacum,
parce qu'alla est refus, qu'elle est cri de révolte, qu'ella est lo
réponse odéquote & la violence inoute dv mande doxs lequel nows
vivons, qu'elle es! lo réwlitante de I'univars de nos contradictious.

Le viclence est vie foorme de relation, relatian oux étres automt

quioux objets. Elle est un foce & face, une confrontation directe
dant choque octeur porte sa port de responsabilité. € 1 est wvrai
qe les roppoits socioux actuels sout de plus en plus coroctérisés
por lo vialence, violaice directe o diffuse. On &duque |'enfont
d I'idée d'un Fayer alons qu'il vit lo dissociotion familiale. On

lui porle de d&nocrctisotion des études en lui interdisant 'ocods
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aux filidres supérieures de Formation. On prone lo libarté d'ex~
pression en lui wefusont lo porole. On le conditionne aux bienfaits
de la consoinmatien en |'excluant d'un pouvoir d'achat., Ces con-
trodictiens, insidieausement violentes, ne peuvent que eendvire d
lo révolte et 2 la transgression, pour retrouver précisément les vo-
lews bofouées : la relation, lo réussite, I'expression, la possession.

Mois la viotenca pure, |'ctteinte & 1'intégrité physique est peu
fréquenta & l'odelescence. Elle ne constitue en moyesine gue fe
7% de |'ensemble des délits. Pouitant les médias montent an
épingle ce type de phénomane, donnent des justificatifs supplémen-
taires & ceux qui revendiguent }'outoprotection ou réclament le
renforcanent de la répression. La violence appelle la violence,
tal est le cercle vicieux soigneusement entretenu por le pouvair
octueli.

Plus que lo violence pure, c'est les violenses douces qu'il s'agit
de mettre an &videnee, celles qui manipulent le feune et I'enfer-
ment dons la construction des hiérorchies sociales fuiures tellas
qu'elles sont prévues par les gens du passé, celles qui utilisent

@ jeune commne enjeu des intéréts de l'adulte, celles qui diminuent
les espaces de vie et de communicotien, calles qui stérilisent tou-
te velléité de créabion, celles qui ov nom du réoliswe interdisest
le rive, calles qui conditionnent au besoin d’acquisition song pour
outant en douner les moyens.

“Lo violence des adolescents, disons plutdt les diverses voies de
transgression des régles sociales qu'ils adeptent, sont ou réoction-
nelles, ow adoptotlves, ou Plus encore des modes de relation au
milieu, ou sein desguels leur vitalité, leur potentialité d’innova-
tion trouvent des issues qui refletent tout un aspect de lo réalité
sociala et de sas modales" (1},

Or, lo réoction et |'adaptation n'ont [a@nais revétu une gquelconque
connotation pathologique. Cela nous raméne & la premigce violen-
ce poitée sur |'appréciation de lo délinquance : lo réduction de
cette réaction et de cette odoptotion juvéniles gu statut de trowu-
ble ou de pathologie.

1. CHOMBART DE LAUWE, M.J. — “Treize ¢ny violents. A i'imoge de nos
roppetts sociawx", Revue Agtrement, No 22, Enforte et viglences, Seuil,
Parts, 1979.
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Stlgmate huitieme
DU SYNDROME D'APPROPRIATION

"1l faut doner un ¢ens nouveau
& |'objectivité qui est recherchée
non plirs dons un refus de la wbjec-
tivité, mais dans un ocoord des
visions subjectives, dons une inter-
subjectivité "

Maerlscu-Ponty

il n‘est paint de devontures da librairies qui n'exposent, sour: des
présentations ou des étiquettes diverses, des ouvrages en fonne de
vorigtions sur |'idewititd de |'éducateur spécioliséd. [l n'est con-
jointanent point d'écoles ou de centras de fomotion pour trovoil-
leurs sociaux qui ne s'interrogemt, vaire s'articulent outour de ce
problane d'identité, et souvent plirs spécifiquement outour du pro-
blame de I'identite pessonnelle.

A la mante, donc, on trovaille “sur lo persawme”, wpporant qus
trovailla: "ovec 36 pesonne” wifire ouv cardidat ou trovail sociol
& esquisser une idantitd professionnelle et & se sentir & I'gise dous
une fanction dont les tenonts at les aboutissants sont MOrenent
clarifiés dons une perspactiva socio-pofitigue : tls sout tout au
plus Fantosmés dons des dynaniques de groupe qui choutlssant plus
a una catharsis qu'elles ne débouchent sur uwme peripective mlli-
tonte.

Ce qui froppe dons ce corpy de méties;, c'est que la vosu pieux
d'orticiler harmonieusament identité pesowelle et identlté pro-
fessionnellie aboutlt dons de nombreux eass & un mol-étre. Celui-ci,
comme tout mal-dtre, ne peul trouver d'isve que dans la construc-
tion d'un systéme de défense se décodant das des proliques emor-
cisant la crainte de déponsemlion. C'est ce gue nous oppellerons

le syndrome d'appropriation. Ce mal-&tre se trawve au carrefour,

& la fols cavse el eonséquence, de praliques noin Innocentes telles



ave lo “relotion duelle privilégiéa” et das politiques gerverties
de sr-dévelappenant des structures spécialisées.

Lo relotion duelle privilégiée 1'esi trouvde sur-investie commre si
la psyclnalyse, les psy-CHOSES et les psycho-eombinaids dont
ie fus pouvaient & eux seuls résoudre des prodblématiques d’ordie
avont tout socio—politique. Les structures dites tpéciales se sant
gquont & elies summultipliées comne si lo dévience panvait &tre
rédulte ou travers de la prolifération systémotique de lo stignati-
totion dans & par |'exclusion.

Daux strotégies solidaires se sont donc développées, cite & cdte,
intimement lides tont po la forme que por le foud, I'une pennet-
tant sous |'impulsion du pouvoir en place de fonder des ghettos

ot de les justifier por des orguments pseudo-scientifiquas, |'aulre
créont, sos ('inspirotion de cliopellas onnexées & ce méme pouvair,
des instranents dont las visdes se troduisent dans bien des cos par
la conservation de la déviance, donc et en contéquence des usc-
gers, des structures et des opé€roteurs socioux. C'est dans le voca-
buloire oppoitenant & ce double mouvement qu'est né Se mar le
plus profondénvent eclanisoteur qu'il soit poeslbla d’imaginer : la
prisa en chorge. Ooms ce systdme, on ne prand pas plus en eomipte
qu'en cosidération ime destinde homaine. On lo prend en chorge,
on lo gare, |'oriente, la disseque, en décide pour I'aulie, wn outre
que |'on annexe & un projet déternniné & !'avonee, qui sous le
couvert d'individualisotic ne sert qu'd reprodulire wn systdme sslec-
tif at ségrégatif.

L'vn des meillaurs moyens de conseiver lo dévionce (et les prafes-
sians y étant liges), c'est de disséquer |'individu ou maximum, de
le diviser, ebjet <linique, en outant da porcellas qu'il y o de
profassions, d'en ré&inventer d'autres si nécessoire. On peut & Jus~-
te Mire te@ demander si 1o division du troveil en la matidre n'ect
px la conséquence de la divislon de V'Individu, celie-la étant
elle-mame ['cffet d'un eontréle social fondé hypocritamant sur

des théories classificatoires atomisontes el moriferes. Das lors,
tant fe désir d'appripriction de I'outre que lo crainta da lo dépos-
session de eet aulre ne sont riem de plus qu'un conditionnement
social & lo propriété et & la peur de lo faillite. |l y ¢ comélation
entra syndrane d'oppropriation et systdme copitaliste.

Por ailleurs, la dévionce ouvgnentant, ou pour le moins étant mieux

déteciée, les pratiques se devant de colponar et d'incviquer les
éran de dépendance nécesoires & la conformité se multiplient,
sous divess visoges, ovec des discours plus o1 mains pervertis.
L'@tre outoname, croit-on, et celui qui est romend de la dépen-
dones impie 3 lo diprndanee odmise, donc d une dépendance siricte
oux valears so<ciales en place, et parollalement & un iystéme de
dépendance au controie so<ial.

Plus ce projet se développe, plus conjointement il est nécessoire
de multipiler les opérateurs socioux suscaplibles d'entrer dans une
procddure consistant @ recentrer les “décalés". Et plys les opéra~
teurs sociagux se muitiplient, plus les fouctiom se diversifient et
plus co syndrome d'appropriction devient évident. Lo constitulion
de “terrltoiras” de plus en plus nombreux (et des frontidres les
délimitont) fait apporaitre duns fa mdme temps des “zones fioniches"
de plus en plus complexes sur lesquelles se Jouent les conflits
d'identité.

Nows distinguons quont § nous quaire grands grovpae d'opérotous
socioux, d'vn point da vue faictiannel.

!. Les opérateurs de prévention

Il n'y a pas de plus gronde ambiguité que celle qui régne au sein
des services de pivention dont ta foncrion habituellemen? odmise
est d'dviter que des individus en donger ou on crise réoctionnelle
se treuvent en sltuotian de rupture grave et rejoignent las rangs
das usager: des institutians «pé&cialisées, Le débar est de soveir dom
quelle mesure lo fenction actuelie de io prévention — qui de foit
est une prévention sp&cialisée — ne refoint pos 15t au tard la
fonctios stigmalisante de désignation.

Chacun connait I'exemple de ceitaines "villes noyvelles” on From-
ce lors de lo planification desquelias los pranoteurs ont pré&féré
prévair les espaces résenvés oux éducateurs spéclalisés plutdt que
de concavoir des cités selen des options totolement différentes,

et surtout moins criminog®nes.

Ucpéroteur de prévention n'est denc actustienant qu'un preneur

en chorge dépendent strictament — méme 1'1l 3'y refuse — d'un
prédétemminisne issy de paromdsres socioux, politiques, économiques,
architectureux, &sologiques, etc.

)i n'est dans tous les cos pas un agent de changemaent, de progrds so~



ciol, de diminution des focteurs & risqua. Sen pouveir est de dé-
tection, de 1écupération por accompegnainent des cas liatites, et
parfais de désignation des cos qui lui écheppent.

On peut ronger dons cette catégorie nambre d'éducoteurs de rue,
d'ossistonts sociaux de milieux auverts, d‘iimeteur;, de pasteurs
ot de curés plus ou moins célébres. "Leur" syndrome d'opproprio-
tion est signif'é dons leur propre appréciation du concept de dan-
ger, dons leur conceptualisatien de I'état de crise, dons un style
d'accompognement se prétendont désintéressé, et parfois dons leur
désir sauvent affiché de s'opparenter plus & o marginalité qu's
la conformité.

2, les opérateurs de détection et de désignation

Il s'ogit de juges, techniciens, spécialistes et cousultants de tous
modules, déptsteurs et diognostiqueurs dont la fouction est de dési-
gner off ciellement les déviants en {es nammont, @ noin d'une
saciété qui en o besoin poir, conme le dit Cooper, se ras;urer

sur sa rectitude essentielle. En fait, désigner ses malodes, c'est se
rassurer sur sa prapre sonté.

Les choses se jouent trds vite en ce qui conceme cette désignation:

elles so jouent d&s lo naissance, dés |‘ébauche d'vn retard de lon-
guge, d&s {o svspicion d'une dyslexie, d2s un premier redeublsment
& {'éccle, d2s les premieis signes d'une trop gronde originalité,
dés que |'on bouge su que |'on parle trop dams un systéme oi il
foust Gtee immobile et silencieux, dés |le mownent O |'en est pan-
vre et sua por définition les professions libérales sont réservées
oux outres, ceux qui justement secomt |es désignoteurs.

Ces opérateurs ant done pour fonction essentielle d'epérer un tri
entre les cafonnes et les déviants, les centrés et les décatés,

avec des critdres issus tour & tour de nannes juridiques, politiques,
valorielles, médicales... [l s'agit donc pour le plupar: d'agents
stigwotisateurs, clossificateurs ou répressifs, alimentant par [eues
verdicis les places dispanibles danrs les multiples seivices et établis-
sements spécialisés.

Leur syndrome d‘appropriation se jare au travers de |'utilisotion
souvent obusive d'instruments plus ow moins subtils leur peimettant
de caractériser st d'enfeimer les individus dons et par un étigue-

tage officle| et agréé. [ls ont de plus souvent |le pouvair de choi-
sir les mesyres qu'ils estiment les plus adéeuates en donnant leur
agréinenl ou non oux opérateurs de prise en charge qui leur feromt
suite.

3. les opérateurs de prise en charge

Educoteurs de toute texture, ossistents sacicux de toute tendonce,
animateurs, |ogopédistes, psychomotriciens, psychothérapeutes, psy-
chiotras, techniciens de lg refation, ogents du quotidien, spécio-
listee ou généralistes se partogent le privilége de o prise en char-
ge de Prévenus qui ont Fini par Bire désignés et jugés optes &

Stre gérés.

En filigrone des notions d'ocide, d'eccompagnement, d'autonomisa-
tion, de disponibilité, de valonteriot, d'humanisme, de sécurité,
de protection se profile |'idée plus éthique de réinsertion sociale,
de nornalisotion par I’individuolisation, de recesrtrage pa lo
"thérepie du mat"'. Dissimulés derriére le concept de "mieux vivre
soi-méme", ees opéroteurs n'échaoppent pas au mieux vivre pour
les autres, Champiais de lo relation duelle privilégiée, au non
de lo chopelle psychathérapique, tls céolisent de fait, et parfois
malgré eux, une fonctien de régulation, de controle et de "sécu-
rité® sociajes.

Conme dit préesdemment, ils s'attachent au trovers d'un projet
apparenwment |ibéral et tolérant & reconduire un projet piédéterml-
né soclalement et politiqueinant : la réinsertion & tout prix, seule
gorantie mythifiée de I'équilibre persennel. || est loisible de
supposer que cette facolisation excessive sur un objectif rééduco-
tif unique constitue paradaxalement |'une des couses de le conser-
vation de lo déviace et de !'enfermanent parfois définitif de
certains individus donws une chaine d'ossistance Tnstitutionune!le.

Ici, le syndrome d'oppropriation apperait avec force en particulier
dons les relation inteiprofassiainelles, dons lesquelles choagque dis-
cipline tend & s‘opproprier I'exclusivité du pouvoir de tranisferma-
tion de |'usager, et celo ou travers de la relation duelle, unique,
singuliére. A |'instar de lo femille dissociée (que ces mémes opé-
rateurs ont tout loisir de désigner canme consteliation pathegaiie},
on retrouve les mémes rivelités, [es m@mes disensions, les mémes

utilisations de [|'useger coinma enjeu des couflits inteipecsannels,
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4. les opémteurs de post-cure

Lo post-cure, porfois dénowmée “sewvice de suite” — le mat wite
ne souffre aucune mnbiguité — constitue théoriquement le demier
ralois institutionnel, qui tout en étant vraisambloblement utile &
certains, n'en signifie pos molns que l'usager resta assisté et saws
contréle,

| est difficile de distinguer ce qui, dans I'intention, est du res-
soit d'vnie vitine étape r&é6ducative de ce qui reléve de la cons-
titution d'vne 20ne supplémentaire d’assistance el de sontrdle
social, Certains services expriment leur regret de ne pouvoir moté-
riellement ausurer une post- re qu'ils jugent adéquate, alois qQue
d'outres en refusent I'tdée, offimmant que si lo prisa en chorge a
&1é correctement pérée, une svite ne se justifie en auoun cos.

C'est dons eette quotridme catégarie que le syndrome d'eppropria-
tion est le moins évident, s'i! est vroi que la post-cure daft tran-
ver son identité doms la désapprapriotion pragressive, donc dans

la peite de pouvair sur l'vsager. Néarwmoins, || émerge des faits
deux peispectives antinomiques, |‘une étant précisbément lo désap-
propriotion, ‘autre o réappropriation par ja redésighotion, ovec
le pouvair eonsidéroble de décréter par évoluctions interpasées
I'aptitude ai l'inoptitude d'un individu & Dérer seul son existenee.

Ces quatre gondes cotégories Etant évoquées, il est aisé de cons-
tater que d'une part elles rév2lent une division du trovail social,
et que par ailleurs cette division est awtant liéa oux abjectifs de
chacune des cotégorles qu'd une division des disciplines elles-
mémes. En effer, chaque eatégorie est aiimée por plusieurs profes—
sions, ce qui nous conduit A distinguer plus précisément deux
types de division du trovoil social :

a) Une division intercatégorielle, anenont tel grovpe mixte de
telle cotégrrie S rejeter entre outres certoines responsabilités de
dysfonctionnenent sur tel autre groupe mixte de telle autre eoté-
gorie, et & refuser toute intrusion dmss sa propre calégorie. Les
zanes soit de conflits soit de somplicité se situent dans les inter-
sections entre deux cotégories (sch&mo |,

Schéma ¢

Opérateurs Orpérateurs Opérateurs
de de prise de

prévention en charge post-tuse

Zoau:;reconﬂila

ou de complicivé
b) Une division introcotégorielle, pouvant conduire les diverses
profassions représentées & développer entre elles davantoge de liens
de rivalité que de concevair des actions rkellement interdicciplinai-
res, L3 &golement, les zonaes de conflits ou de complicité sont re-
présentées par les Intersactions (schéma 1.

Schéma 2

Animateur

| Zones de conflits
ou de complicité
Le syndrome d'appropriotion trouve ses manifestations las plus
évidantes dans les zones de conflits cu de complicité évoqubes
ci-dessus. Il se concrétise entre autres por I'individuclisme, les
querelles de chapelles, lo dictature d'wise discipline sur une outre,
les monologues juxtaposés, les langoges différants, autant d'ottitu-
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des révélotrices du dasir d'agir seul, jotent chex tout opércteur
social. Et plus les psofessions se multiplient en ce damaine, plus
cette réalité devient criante.

Par exemple, il n'est pat rate de voir une prisa en chorge confiée
3 une multitude de professionnels : tel enfont est swivl & lo fois
par un psychoth&rapeute, ime logapédiste, “bénéflcie” de s&onees
da réaducation psychomotrice, enfeimé dons un échéoncier géré
par un éducateur spéciollsé. Son pere quant & lui est conselllé

par un anistant soclal, so mére par un outre, sany comnpter d'autras

enfants de lo fratrie svivlis por d’outres proticiens.

On se trouwve doenc fréquenvnent dons des situotions o) fa dénami-
nateur caranun est |le marcellemnent tont da I'indlvidu que de 30
sonstellation faniliale, sliuotians oggrovées par le mongue d'unité
d'action manda por des professiamnels ayant constamment |'impres-
sion d'dtre dépoxnédés de leur damaine et 10 défendant par lo
constitution de langages différents, de pratiques cantre-ogressives,
de critiques souvent non fondées, de eocolitians sécurisantes, outont
d'ottitudes dont |''sager foit en fin de compte les Freais.

On pevt se damander si d un premier degré les rivalités inter- et
introprafessionnelles ne dis imulent pas une motivation commme :
le plaisir un peu narcissique d'agir seul sur un &tre qui établit
ovec sai une relatlon de confiance.

En conclusion provisoire, et indépendamment d'une analyse de io
politique éducationnelle qui pourrcit foire 1'cbjet d'une autte &tu-
de, Tl nous senble gue |les centres de farmation au travoi! social
sont les ITeux privilégiés pour éviter au malm en partie lo cons-
titution de ce syndroma d'appropriation. £ncore foudrait=il qu‘lls

en 1oient canvaincus |

REFERENCES BIBLIOGRAPHIQUES

AWANZINO P. — Un héritoge en crise : Le chomp et les pro-

tigues de I'6ducation spécialisée, Polycopié, ColloQue sur io

division du trovail dans les profesions sociales et poronédi-
calas, EESP, Lousanne, 198).

BOURDIEY, P., PASSERON, J.C. — la repreduction, Minuit, Paris,
1970.

BOUSQUET, M. H. de — te sexvies social, Call. Que sais-je ?,
PUF, Paris, 1971,

COT, J.P.. MONNIER, — Pour_une sociologie politique,
Coli Pomh, P<'>||'|q|.aer Sewf Paris, 1974.

DEROGY, J.. LESCAUT, P. — Population sur mesuce, Sevil, Paris,
1965,
DONZELOT, J. — Lo Police des fomilles, Minuit, Paris, 1977.

FOURNIER, — Politigue de |'éducatien, Seull, Parls, 1971,

FRAGNIERE, J.P., DUBOCHET, M, — Matérioux pour |'étude de
la_division du travail dons les professions socloles et poromé-
dicales, Ecole d'études sociales et pédagogiques, Lausonne,
1980.

FUSTIER, P. — L'identité de I'éducateur spécialisé, Coll. Psycho-
thdcue, Editians universitaires, Paris, 1972.

LASCOUMES, P. — Piévention et controle soclal. Les cantrodic-
tions du hiovail social, Médecine et Hygitne, Maxsan+ Gendve,
1977.

LORY, B. — Lo politique d'actlon_sociale, Privot, Toulouse, 1975.

LUPTZ, P, — "Histaire de fa rddducation", Rééducation (revue},
Porls, juillet-octobre 1972.

RUPP, M.A, — Le travall soclal individualisé, Privat, Toulouse,
1970,




Stigngte nevvidme
DE tA DISCIPLINARITE

"Afftrmer que la sujet & clder est un étre
vivant se canshivisant par &tapes dons un milieu
reletionnel donné, lui-méme Tniéré dons un
contexte social détenning, signiffe, s nous
adhérons vroiment & ce e ossertion, qiie nous
soyons eonvainoss de |'inonfté d'une action
uniquement focalisée sur |'un das cspects.

M. Lemay

Da plus en plus, les travailleors socioux et tous {es professionnels en-
gagés & des titres divers dans les processus d'éducction spéciale pos-
tutent quil n'y o désomois plus d'autre voie que calle de la cal-
lobororion interdisciplinaire.

Ce postulat est acceptable dais lo mesure od 1l es) vrai - et les
démonstrotions ne monquent pes — que toute opproche isciée de
1'inodoptation est voiée & I'échec, donc & la eonservation de lo
déviance. Plus encore, tonte approche de lo déviance suppose que
los actions mendes solent réellement coodonnéas, pour astent,
répétons-le, que cette cooidination {entre les disciplines, les corps
prafessionnels, les seivices} aboutisse & une compréhension globole
de {'Indlvidu, et non & une atamnisation.

Mais un postulat n'a pas de valeur 1i ceux qul le fomulent n'en
tirent qu'une banne conscience en le limitent oux seuls espaces
d'un tour de table romuromt et régulier, se wffisant de son évo-
cation.

Lo peétention 3 I'interdisciplinarité passe par la renonciation de
I'Individuciisme Fercené, par une véritable craisede contre les dic-
tatures de certaines disciplines sur d'autres, por le décadage fuci-
de des langoges différents peuplant cet univers composite de pra-
frassionnels comenunigant hiop scuvent par monologues juxtapasés,
por lo réiolution des tensions lotentes, des rivalltés maqpdes par



gvelgues subtils artifices, par la fonnulation des non-dits de tout
acobft couvrat de silence suspect les refations et les émotions
inter~ et introprofessionnelles.

Les difiicultés ne manquent pas dés qu'il s'agit de concrétiser la
volonté d'interdisciplinarité, d'autant que le désir d'ogir sevl doit
certoinement &tre inscrit “guelque port” chez I'acidant, m&me si
celui-ci ne cesse de se rassyrer en s'écriant @ qui veut |‘entendre
qu'il n'est pos Ja pour tirar un guelconque bénéfice de son action.
les éoueils surgissent d2s l'offinnation de |o nécessité d'une Intar-
disciplinarité parce que le coroflaire en est une remisa en ques-
tion fondomentate dons le foisonnement des acquis antérieurs.

Lo biographie éducctive parasite aonstanment les veli&ités de col-
laboration, oyant gravé de manigre quasi-indélébile des fagons
d'étra caritatives et/on narcissiquas, des croyances mythiques en
la compétance univogue glanées au fil de fonnations successives,
des rapports ou pere et ou pouvoir conduisant & |'espoir d'une
future prise de revanche.

Por ailleurs, il impor-e de reconnaitre que méme lo conplémentari-
té souhaitée o das limites, ne seroit-ce que celles émergeant de
formations sasvent fort différentes : on enseigna plus lo spécificité
que lo complémentarits. S'il est vral qu'une professicn définfe se
coractérise par une formotion spécifique, il en 1&sulte logiquement
une différenciation marquée ovec las prafessions voisines. Mois en
ce danalne, certaines fonnations souffrent plus que d'autres d‘une
définition flowre das abjectifs et des méthodologies, ce qui peut
aboutir & das chevovchements considérables, et, o posteriori, &
des sentiments de dépossession. Lo conjugoison d'un certain obscu-
rantisne et des espaces de chevauchenent conduit iminonquable-
ment & une dynamique od choqua professionnel vise & développer
le syndrane d'oppropriation décrit précédemment.

L'un des premieri révéiateurs de ce syndrome d'appropriotion appa-
rait dans {o constitution et i‘axpression de langage différents sur
les mé&ines objets, pour ne pas dira de tongues différentes. tl y o
paifois quelque chose da lo tour de Bebel dons le travail social.
Bure le longage médical, te jargon psychonolytique, le dialecte
psycho-social, I'argot éducatif, les Foesés sont parlois gigontesques,
méne si |'oppoiei.ce est sauvée ou travers d'useges commmuns, ovec

des mots commmuns, mois qui, oprés effort de vérif'cotion, révelent
qu'ils sont investis diféremment, qu'ils sont définis de manizre
divergenta.

Le longage, méme s'il pennet de développer un sentiment d'oppor-
tenance & un groupe profassionne!, n'en reste pas meins le lieu
de I'incanpréhension, du retroit, de {'agression, pemettant de se
rassurer sur so propre identité ou détriment de celle des outres,

et en fin de cempte ou détriment des usagers. Le langage pecmet
en fait da convaincre et de soiligner immuablement qu'il y a les
initiés et les outres. |l s'aglt done d'un instsument considérable
de paivair et de contre-pouvair. Prétendre & I'Interdisciplinorité
suppose donc pour la moins une constante redafinition de ce que
chague opérateur mat derrizgre les mots qu'il utilise.

Plus subtilesnent encore, les différences de longage voilent des
différences plus fondamentales, & savoir dans de nombreux cos des
conceptions contradictoires. L'obscurantisme du discours laisse
I'illusion fragile d'un accoid opparent. Or, il est impossible, sons
des conséquences graves pour las usager;, de foire cohabiter dans
une méme équipe des th2ses fondanentaleinent antinomiques.
Prétendre & |'interdisciplinarité implique une vérification do tout
instant des th2ses sous-jocentes oux disconri de chacun des parte-
ngires d'une équipe de professionnels de la prise en charge.

Par oitleurs, it est loisible d'imagines” que les motivations condui~
sant vers telle ou telle outre profession d'aide sont pius ou moins
divergentes, plus ou moins communes. Eiles sont difficiles & eatner,
méne si certains s'y essaient lors de procédures de sélection, d'au-
tant plus que l‘assentiel de cellas-ci est inscrit dons I'inconscient.
Les quelquas travaux & ce sujet sont en général coupables d'un
réductiennisme offligeont.

Par contre, le dénominateur motivoticanel coinmun semble étre le
plaisir narcissique d'agir seul, avec tont pouvoair, sur un usager
dont on attend avont tout qu'il établisse ovec soi une relation de
confiance, une relation que I'on manipule pour qu'elle devienne
"duelle privilégiée". Or, s'il est vrol que lo dénamche thérapeu-
tiqua conventionnelle pasta par I'inteimédioire d’'une relotion
singwlizgre, il n'en reste pas moins que s‘en satisfaire débouche
trés vite sur une intersention égocentrique, exclusiva, et a peste-



tfiori parfais destrictriee si elle se¢ confine dans une symbicte eon-
firmant |’omisté dams sa dépendance et |'assistant dons son gouvair,

Dons un autre ordre d'idée, il existe des motivations tendancielles,
acquises ou travers des abjectifs privilégiés de fonnation, condui-
sant par exemple I'éduecteur & s‘orienter plus vers |'enfant que
vers la famllle, délaissomt celle-cl dons une fonction obligotaire-
ment pathogine, et jovant avec I'enfant un roppord de complicité,
I'enfermont malgré lui dons un ciimat de victimisotlon excesive.
Au contrafro, I'cssistant social sera mativé & faire da lo fomllie
son abjer privilégié, délaissont du méne coup I'enfont ovec sa sin-
gularité. En d'outees termes, on peut fomier |'éducateur & voir
dons tel enfont qui lui est confié {a victime d'un couple pathoge-
ne, alori que |'assistont social placé face & la méme constellation
familiale consldérero pevt-&tre ce méme enfant eomme le facteur
principol de la diffteulté, vaire de la dissociation parentale. |l
s'agit bien 1 de motivations Fabeiquées enfermont choque opéra-
teur social dans une wpécificité et ime rivolité pavvant renforcar
lo stignotisation de |'vsager.

Prélendre 3 V' intasdisciplin@ité uppse powr le moins une réflexion
approfordie sor les eomplémentarités, et surtoyt las cpocités &
délégues & d'outres ce qui hez soi souffre d'insuffisanee.

Si Jo conmunication est difficile, si les vocabulaires sont discar-
doots, si les motivorions sont en contradiction, c'est que peut-
otre fo:danentolement les opérateurs socloux révidlent les menaces
réelles ot fantasines qu'ils supposent exister entre leurs diverses
fonctions. Ces menaces sent d'ailleurs de natures fort diverses :
menaces du jugement de valeur, de |'appréciation poitée par un
autre sur so propre pratique = menace de la réussite de 1'outre et
de son prapre échec — memace partée par les conceptualisations
foites par des spécialistes sur sa propre pratique — menace repré-
sontée por des professions socialement mieyx considérées que la
sienne — menaee des shiuctures hiérerchiques — menace repiésentée
par des pouvairs extérieurs — manaes opportée par les querelles
de conception, les luttes de chapelles, les guerres de terrain —
menoee on fin de eompte de dépaetsion.

Et rappelons qu'en régle génésale, les praticiens dv trovail social
ne rivolisant pas tont sur les aspects singvlien de leur profession,
mais wr les tesritoires aswnuns, en Intersection, périphériques a

leurs spéclficités. C ast bien plus sur les espoces d'action inévito-
blament en dievouchanest que s‘érigent les rivalités et que se
constrult le maloise.

C'esat dant co eontexte, faee cux difficultés inliérentes cu trovail
en équlpe — on est donc loin de I'intesdisciplinarité ~, que se
construisent des systdmes défensifs curieusement proches du trovble
réactionnel. Six stratégies opparaixent fréquemment pour exorciser
ce fantowne de lo menace permanente :

- Lo strotégie de démission, consistont & mythlfler la discipline
volilne, le professionnel d'un autre titre, en lui ottribuant le
plefn pouvoir et le plein tovolr, et se retirent soi-m@&ne dons une
ott[tude da passivité résignrée.

- Lo stratégie de déresponsabilisation, consistant & attritwer
1'6chec éducotif, quand il existe, & d'outres professiommels, qui
sont décrlts eonwne entrave & une prise en chargs odéquate, comme
parasltes & une oction Educotive apprupriée.

- Lo strobégie d'ogression, visorit O maiquer son désaccovd en usont
tystémotiquenent de néfiance non déguise, de retrails ogresifs,
de foimulations s un mode eoratomament ironique, de dénis Fré—
quents des actions menkes par d'outres cotégories de pralicians.

- Lo _strotégie poronoide, conduisant & un repli Wwr 10§, sorte de
mouvemmit psychatique, considérant tout discours et action exdé-
risurs cowe subtilament orchestrds pour invellder sa propre pro=
tique,

- Lo stratégie du stéréctype, cherchont & renfarcer sa propre
identlté et & la distinguer des autres identités en s'enfarmant soi-
mome, ou en enfermont les outres, dons des Tmoges stéréotypées,
permanentes, des roles figéds, des caioctéristiques cristallisées.

- Lo strotégie du simulacre, cousistant & foire "comme si" le
travail &toit effectivement mené en équipe, en niant les difficultés
ot les probidmes réels, en jorront sur un apparent consensys. Cons-
truit sur le non-dit, fe simulocre est une caiédie du "towt va
bien', olimentée par le mythe de |'équipe soignausement entretenu,
I'illusion groupale artificiellement mointenue por des ritvels Fai-
sont csoire 3 I'hamogénéité dv gaspe. Cest en quelque smde lo
constitution d'un Easdo~oeanble dos Jequel tout le monde ne
peut que bien s'oimer, qui, foute de vérifisotion de son bien-
fonds, andne 15t ov tard a lo fogillsatlon el & la dislocotion.

69



Toutes les équipes me pissentent de loin pos les caractéristiques PAGES, M. - vie offective des isge d'une théorie

décrites ci-dexars, et heureusenent. Mois il imposte d'en faire de ia_relation humaine, Coll. Ovrgisation et sciences humai-
I*inventoire, ne seimit-ce qu'd |'adresse de ceux Qui n'ont pas nes, Ounod, Poris, 1968.

encore éalisé que |'éducation n'a de dhwonce d'ottaindre ses ob-
jectifs que si elfe se fonde sur lo echérenca. Lo disciplinorité,
dans ce qu'elle peut avoir d'excl sif, alimente & |'évidence la
stignatisation de I'vsager, puisque celui-ci foit les frois des luttes
de pouvoir et de prestige, de I'utilisation canpétitiva de moddies
ontinamiques, da la eonfrantation de discours eontradictoires, |'oma-
nont malgré lui & de enir un objet-enjeu des rivalités interncofes-
sionnellas.
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Srigmate dixidsne
DE L'ASSISTANCE

“Rester narmal, ¢'est d'abord rester nomal
par ropport & soi-niéme... Aon por (Oppart ou
plus grand nombre qui, soumis incontciamment
a4 des jugements de valeur & finalité sociclo-
gique, es! constitué d’individus parfeitenent
enomMmaux parr roppart & eux-mémes.
H. Laboril
(U'¢éloge de la Fuire}

Les aptions actuelles de nanbreux experts et preticlens de |'éduca-
tlon spéclalisée reviennent & lutter cantre e refet at I'exclustan
des jeunes dits déviants, marginaux ou handicapés saclaux. Puisse
cela &tre davantage qu'un discours.

M&me si les &loblissaments qui se sont dévelappss durant ees tren-
te demidces omées témoignent 3 la fols d'une profemionnalisation
de lo prise en charge et d'un réel souci doide oux [eunes "en
difficulté”, il n'en reste pas mains Que cet emvironnement matériel,
touvent luxuex, a abouti, pout-@itre molgré lui, & des prajets
siph1flant pour la pluport lo scurité, la protection ou ['assistence
¥ lang terme.

Nous n‘en sommes 2 |'évidenas pos encore & une conception Tni€-
oralive qui non seulenent banlsse te surdéveloppanant de ghettos
éducalifs, mais encore donne & chogue individu les moyens de zon
auto~formation, de so propre édicatiar. Lle prabldme ainsi posé
annonce que la prise en charge éducative releve plus de lo poti-
tigue sociale et du eontrdle quo de techniques odaptées et de
théories éducctivement peitinantas.

La probléme de la prise en charge est complexe puisque nous
sommes consiarnment confrantés & une équation dons |aquelle le
paramétre coritexte sacial g8nare 3 la fois e handicap individuel
et les shuctures institutionnellns d'assistonce 3 ce handlcap. Una



outre difiiculté apporit dos I'univocité de la notion de réodop-
tation, |l est en effet question, la plupart du temps, de réadapter,
de réinsérer un individy dons un contexte sociol qui, lul, ne se
modifie pos. L'intégralion n'a de sens que dans e mesvre o le
milieu esr intégran?.

Les projets &ducotifs issus de la majarité des structures d'assistance
se résument dons le triptyque eonstamment ovancé, quels que soient
le style et les catactéristiques de I'institution : I'autonomie — le
misux~étre -, |'épancuissenent de l'usager. Celte générosité stric—
tenent conceptueile est malbeureusement vite ternie par la triode
des moyens proposés : le travoil, I'argent, la fomille, danc pora-
doxalement trais systemes forts de dépendance, Cela signifie en
d'autres termes que sous ce projet se profile la restitution pure et
simple des étuts de dépendones que le déviant a tromsgressés ou

a fsis, selon des modalités diverses. La 1&&ducalion consiste donc
bien d tranwmettre nos psopres étoty de dépendanee, & ramener
l‘'usoger de la dépendonce impie & la dépendance odmise, comme
nous |'avons évoqué plus hout.

En Fait, I'oblectif d'autanomie devrait se trodulre eoncrétement
pour |‘usoger por la peite du pouvcir de Hamistant sur fui. L'outo-
nomie pourioit ginsi &tre définie agnme la capocité & Faire un
chaix |lbre et ewnscient de ses prapres dépendonces, et |'optitude
d ropérer ses prepres limites. Or, quelle est Ta nalure de la majo-
rité des systdmes de prise en charge ? Nous pouvons les situer dans
un toblesu dont |'abscisse repiésente le pouvoir de I'vsager et
1'ordonnée le pouvoir du preneur en charge :

* Pauvair du preneur
#n charge
—+ Assistance ++ Educarlon
B Pouveoir de rE
I'vsager
— Aliénation +- Autonomie

&l
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Je prétends, opres ovoir examiné vingt-cing prajers éducatifs dif-
férents 3 Gendve, que le systame octuel fluctue ontre |'asistace
et I'éducation, se qui signifie la eonwervation dv povvorr de |'apt-
rateyr sociol sur un usager auquel il eonsent & donner quelqueas
pouvolts finds contrachielleneant.

i y o une difficulté eeitaine @ accepter de perdre son powuvoir
sur celui qui justifie I'action édveative, peutsgire par crointe
d'une remise en question de ['identité professionnelle, ou par peur
d'une perte d'emploi, ou plus simplement par narcissisma., Il est

sl confortable de se sentir utile...

Aussi, le eyjet qui por fe "hasard" des circonstonces devient pour
la premlare fois &ssisté risque d'étre suivi, paursulvl méme dons
son {tinéraire par un "dossier” implicite et explicite lui Tnterdisant
la capocité d'outonomie, parce que considéré comme Individu "
risque", suspecté de rechute, et finalenent indirectement mais
constamenent eontrolé, donc dépendant. Dons cette penpective, le
systdme d'asistance institutionnelle peut &lre considéré comme un
réseay de déperdones se pasait en altesnative aux dépendances
impies que le wijel 0 &hwisi de faire siennes, maintenont eslui-ci
dom e identité de déviant, d'ex—déviont ou de déviant paten-
tiel. Clest dans ce ses que la prise en charge peut stre profon-
dément Vi gmotisante.

Plun préclibment, il est intéresant de réfléchis sur ce que sous-
tendent certains prajets éducatifs. D°ordinaire, lo mise ov travail
du Jewne déiTnquomit est posée canme |'oxe centrai d'une prise en
charge dite réintégrative. Cette caneeplion, certes logique, con-
siste en quelque sorte & mettre "la choriue avant les bosufs'',
Elle évite conscienment d'écluirer le prablame de la mise ou tia-
vail par une analyse sacia-politique. Voulant foire du trovail un
moyen de réinsertion, elle en fait une finalité parasitent ses in-
tentions premidres.

Il s'ogiroit en premier lies de téfléchir & la selation générale de
la jeunesse au tearrcil. L'inpression qui tend & se dégnge de pl
on plus conduit & percer que les jeunes ne valent plus dons le
tsovall, ou contraire de eertains de leurs alnés, une valeur primor-
diale de la vie. lls n’en retierment désomais pius que la nécessi-
% vitale, et encore. Le trovail — ne I'éludons pas — véhicule,
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somwne |'6cale, la fanille » culres Institutions de contrdle une
idéolegie canservont les rapparts do farce, d'exploitation et de
produciion. D'outami plus que peu nombrenx sont ceux qui, privi-
légiés. osent prétendro se rdaliser dons et & travers un travail
qu'ils ont euv por ailleurs le lalsir de choisir.

Jeon Rouselel pase ainsi le piobldme : “Longtemps considérée som-
me un conflit individue! et passoger, lo difficulié d'insettion dans
le mande du travail, a portic du manent od elle touche d'ovtres
catégories sociales nori-universitaires, traduit une impuissance col-
lective & se conformer a des modéles odultes devenus Impraopres”
{1). Plus qu'une impuisance collective, nous devrions dire un non-
désir collectif & 1c eonformer, ovec un potentiel d'action déplocé
sur d'Guires intéréts. En canséquence, un conpestanent, quel qu'il
sait, s'en prenant & la voleur discutable dv travail, conteste avant
tout sa finolité, donc |'idéolcgie sous-jasente. C'est donc un tort
de voir dans cetle contestation m compoitement onti-social, alors
qu'il s'ogit & ['évidence de lo monifestotion d'une Foree de chan-
gement.

Ainsi, rédvire |o non-cppétence ou travail, I'instebilité prafession-
nelle & une dévionce comnportementale, & un délice carackérlel,
est une fogan subtile d'ignorer — oy du moins de masquer — le
fod du probldme, celui d'une crise profonde des valeurs de notre
civilisation. B fait les jenes pour lo plupoat ne prennent pas
position sontre LE trovail, mois eantre CE tiovail.

En second lleu, (I cavient d'analyser le 1opport eoncret de cer-
tains jeunes avec lo mise en aopprentissage. Aspiiunt & une réelie
émancipotion ~ odolescenee cblige — & la fin de I'hétéronemie,

a |'indépendance motérielle, le jeune peut se sentir infontilisé por
lo situation d'apprentissage. Apptendre un métier requiert de nom—
breuses eonnaissances piolangeant lnévitobiement lo dépendones a
uvne scolarité, & un maitre. Avtrement dit, alois que |'odolescent
aspire profandément 3 la fin des servitudes, idéolise un statut de
travailleur solorié, il réalise g'll reste toujours considdré corene
un écolier, qu'on le maintient dans des t3ches subaltemes, et qu'il
gagne fort peu biem que foisont un travail comparable & d'outres
soloriés. Ce n'est donc pas par hasard s'il tente par divers mayens

1. ROUSSELET, 1. — “les jeumes foce au Hoveil®, Revue M‘, No 1,
Sewi), Poris, 1975,
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d'exprimes lo puissonce adulte par des canpordements porfais cari-
coturoux. Vlvro lors de ce possage difficile davantage |o brimade
que linitlation, plus |'infontillsallon que le passage au mende
odulta peut aboutir & des modes d'ojustements transitoires, sarte

de iroubles réactionnels, tels que le délit, |'instabilité, le vogo-
bondage, le repli sur soi, mades souvent pergis comme inoppropriés
pas I'odulte qui dos lors pénalise.

Noire saciété, & 'inverse d’outres cultures, se saisit mol duv pro=
bleme de |'adolescenee, prolongeont exagérénent |‘ombivalence
enfant-adulte, Les jeunes délinquonts, hounis le délit qui les ca-
ractérise, sont oussi et avont tout des odolescents. Ils ont drait &
o considération outont que |es auires, |l s‘ogit de poser pour eux
comme pour foys les autres le ptabldme en tenne de réallsotion de
soi ovant d'imposer des objectifs cansidérés 3 tort comme vitoux.
Or, les foyers — souvent dénammés foyess de james trovailleurs ov
foyers de semi-liberté — n'entrevolent la €alisation de 108 qu'au
travers duv travai!, ou presque. Plus encore, ces institutions exi-
gent a l'ordinaire une pension pour le gite et le couvert, devont
étre payéo, du mains en partie, par les [evnes enx-mémos. Cette
exigence élont posde, il convient donc de truvailler dans les plus
brefs délois. Et c'est le cercle vicleux reléguant lo réalisation de
s0i dans le prand livre du sowsvenir.

Orn dit qu'il ne fant pas tirer sur lo plamte pour lo foire passer,
fo mise ou trovoil comme pemmier abjectif de prise en charge
nous apporalt eomme un faux pari, meme s'il y o & un moyen
privilégié de réinsertion sociale. 7 cet ohjectif est concevable
dans un deuxidma temps, il Importe que I'cn pranne un temps préo-
lable suffisamment long pour pennstire au jeune d’exprimar |'inex-
primable, do vivre autre chose, pour dira enfin ce qui n'a Jamois
été entendu, pour crier le désorroi ou lo dissidaice, pour régier
un contertieux. Foute de celo, |‘vsager de |'assistanco risque de
te rester fort longtanps, et lo stigmatisotion d'étre une fois de
plus consonmée,

En conclusion, |'impression qui tend & se dégager de lo majorite
des projets &ducatifs est que sous |a nation d'aide, d'accanpogie-
ment, do sdcurlsotion, de disponibilité, se prafle 1'ldée plus
"convenoble” de réinsestion por le trovail, plus rorement por la
forration, et cela au trovess d'une démorche que I'on veut indi-



viduolisée, camcrétisée dons un "canhot’ bipertite dans lequel wme
sevle des porties ped @hre acausde de wpture ! Ce controt signe
ta volonté de calfectivisotion, de nonnalisotion par |'Individuali-
sotion émise subfilement par |'institvtion da prise en chorge._ |§
s'ogir de faire prendre individuellement esonscience d I'vsopec de
lo nécessité vitole de s'intégrer aux naimes soclales. 1l y o donc
cloirement vne cinbigutid entre la prétention éducotive visant le
migux-vivra soi—-mame el |'actuclisatiams du projat axé sur le
miaux-vivre pour |es autres, comme si I'un décauloit autematicue-
mant de I'autre. Celte amnbiguité se retrouve chez |'éducoteur qui
cherche constanment & se sitver entre una fonction thérapeutique,
relatloeinelle, et une fonction de régulotion er de cantrdle social.
Le cancept de réinsertian & tout prix devient alnsi la seule goron-
tle mythifiée de I'équilibre personnel. Rian n'est molns sor,
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AVANT-PROPQS A UNE OUVERTURE VERS D' AUTRES STRATEGIES

"Mois ils sont airivés bordés d'into-
Iérones pour chaxzer en apdires
d'outred intolérances. ®

Jocgues Brel

L'exposition des stigmates en dix tablaoux est sans deute apparva
comie uwne fonne de proces dont lo plaidoirie se teinte da pasii-
migne et les offets de mmches d'atamismes. Quelques affirmations
ont pu paroitre sévéres vis-a-vis de bon nanbie de conceplions et
de pratiques eontempaoraines, camma si lo démarche ovait consisté
G opposer & des intolérances une autre forme d'intolérence,

Aussi est-il |dgitime, oprds evoir Fait |' cutopsie des processus de
stiggnatisation, de poster la réHexion sur des contre-stratégies se
posant en aitematives oux pratiques précédevment dénoncéas, en-
core Que {es actours frionds de recettes pourraient étre dégus
par cette devxidme partie.

Cestains pourront & leur grise reléguar cette réfiexion cu tiroir
de l‘utopie ou de l'iiréolisne . coux-1& menes w1 ne font fque
reconduira cotte réslstmice méprisanta & toute idée nouvelle, con-
sistant entre autres & assimiler |'utopie & 1'idéalisme béot, au
délire obsurde, ou désir iiréalisoble, & 1'imaginaire-refuge,

Le sens en est autre ici, les développaments qui sont suivre utili-
sent l'utopia comma instnament de trevail visont ou déhlocoga de
I*imagination, I'utopie camne constituant de la créotion o de
|*action.

"l s‘ogit bien |2 d'un outil indispenscbla en forme d'ovont-propos
pour foire fuce stratégiquement aqux fésistances des cpérateurs
socioux a étre des acteuyrs du chongement, et pour downer la ré-
plique aux intolérances portéas sur des indlvidus dont le quelifi-
catif est lo dIfférence. Autrement dlt, c'est |‘utilisation perma-
nente dans la grammmaire quotidienra du conditionne!, du possible,



lo conjugmison d'um poxible et de cartaines conditions. toin
d'étre une prajection idéale dars |‘ovenir, c'est lo conciétisation
des pessibles @nergeont de l'idéologie présenta.

Ce qui va suivre vise donc a lo faiz la transfoimation délibéiée
de l'institution pour le bien de I'individu, ot & la fais fo hansfar-
mation de l'individu pour le bien de i'institution. C'est das ce
mouvement dialectique, et nan pos dans |'un des teimes seuleinent,
que pourrait s'inscrire un espair de changement. Dons ce sens,
I'utopie en revient & une déncrche militante qul bAtit des straté-
gles pour transfanner les metalitss, et pour ériger activement des
@spaces nouveaux dexpression.

Promi2re idée-force : IL FAUT RECONSIDERER LA JUVENILITE

La juvénilité, par définition, passe. Efle est une étape transitaire
entre la dépendonce de |'enfanice et la responsabilisalion de |'a—
dulte. C'est par celte nature éphémere que le délit de cet Sge
prend une signification particulitre, qu'il se sltue entre la féte
générée par |"irresponsabilité protégde, et lo quile fondamentale
d'identité pasyant par le chenin de la tronsgression du nomatif.
Us délit est nomal dans la seule période outorisant 1'sexdrovogance.
Il y a quelve choxte de cothmlique dans la transgression, comzne
si I'adotescent libéreit le poids de I'enfance por la responsabilité
du passoge 2 ['acte, comme s'il auta-constrsisait [e rite initiatique
délaisé par sa sociéls, annangant lui-mame, abandonné & lul-méme,
son propre changement.

A partir de cette considération, [a transpressian est fouction socia-
{1sante. Certains actes délictuenx, certalns passages & |‘acte pros-
crits daivent &tre vus canme les constituants d'un processus nonnal
de développenent at de transformotion. S'opposer & une nanne de

conduite, transgresser |*inscrit, réaclucliser le non afin de mesurer
lo réaction sociale est vraisenblablenent la condition primardiale

3 |'ovtanamisotion.

Nous ovons évoqué précidemment |'imgofionce de la délinquance
cachée. |l fast y voir d'abord et ovant tout un piphénam2ne

signifiant d'un opprenitissage indispensable pour la majorité des odo-

lesconls, n'aboutissant que pour une minerité d'entre eux @ une
délinquonce afficiolisée et stignatisée.

A l'évidence, les ogenis de 1égulation sociale {médecins-juges,
policiers-juges, éduccteuis-fuges, juges-juges...) transfoment ce
qui n'était que délinquenice eachée ot nommale en délinQuonce
visible et anormale, e qui n’était que rite Initiatigue en rite
dizerimingtif, ce qui n'était que féte en drame, co qui n'était que
cothorsis on pothalogie.

Lo réaction socicle est donc gé&nsralement anplificalrice de ce
Qi auralt pu raster sons lendemain, Elle ouioit donc un effet
aggravant. |l faut en tirer les conséquances qul s'imposent. Si leo
tendonce cartumidre est 3 ['amplificotion et & fa eristellisotion
du phénomene, il n'est pas interdit de penser qu'un autra type de
réaction taclole, ayant intsriarisé les signiflants des pracessus de
socialisation, pourroit ovoir un effet atténuant, |l ¢t probable
qu'sn ne dromatisant pes le délit juvénile, qu'en appartant plus
de souplesse et de talérance dons Te systdéme, qu'en ne réprimant
pOs — pourquoi pas ? — les délits canmuns avant dix-huit ans par
exemple (ce qui ne sigrifie pas |'aksence de répanses), qu'en
concentrant fa réflexion sur fa sociopathie endamiquo et I'effort
sur les conditions de vie, les piisons absitereient mains de délin-
quants adultes, alois que lo Eporee actuelle, 1épressive el stipno-
tisonte, ne peut qu'engedrer n roppast de force inévitable e in
viter le {eune contrevenant & la récidive,

Bn beef, flirter ovec la tronsgression, rechercher lo plaisir de 1'in~
terdit, s'initler & la nome par san 1ejet eonstituent & |'évidence
un paramétie important de socialisation qui ost drematiquement
récupéré dans le sens d'une cennatation tragique : la délinguance
réduite & la fatalité.

Deuxidme [dée-farce :
A LA CLASSIFICATION, (L FAUT OPPOSER L'ANTI-CLASSIFICATION

Nous ovons vu en quai [es classifications en revenaient & figer
des individis, & les enfennar dans des caractéristiques la pluport
du temp: mortif2res, porce que définissant des carégories par le
biais de la négotivité, les exprisonmont dans un Folatisme irréduc-
tible, les fixont dans ime représentction irrdmédiable, oy mépris
de la mouvonce et du dynomisne des destinées humoines.

Une attitude canstiuctive et “positivonte” est de portir & |'inverse



du concept d'onticlassificotion défini pos Dovid Cooper ().
L'onticlessificalion est we ouire fagon de covrendre les crampor-
tements. Elle vise a reconnoilre les différences, ou eontraire de
la classificotion Qui constitue des entités et les hiérarchise entre
elles a portir de ciitres manichéens, le bien et le mal, le soin
et ie malade, I'handieopé et le non handicapé, I'odopté et |'ino-
dopté.

Cpposer {'onticlassifieotion & lo classification, c'est se mobiliser
contre le contrdle sociol en occeptant sons conditions que les in-
dividus ont le droil et le devoir d'exprimer leurs différences, hor;
de toute barlere, de toute limitotian, hors de tout compartiment.
C'ast la reconnoissanes d'ime dynomique humaine, d'une mouvance
qui ne poul atre reclue & un manent de son histoire dans une
classe définitive, mais qui ou controire se déploce, %8 meut selon
lo qualTté des interoctions avec son onvironnement,

En d'outres teemes, clest la refus d'une penspective qui s' approprie
les conpostanents hunains en valarizont ceux qui carregrndant &
une eeortaine idéologie de productivité ot en dépréciont eeux Qi
émergent du désic et de lo création. Mais il fout bien comprendre
que si la pratique actuelle nest pos onticiassificatoire, c'est
qu'elle refuse le mowvement, donc lo vuinérabilitd, et qu'elle cou-
tionne le fixisne, donc |'impaiméobilité. Elle exclut la tronsfor-
motion aéotrice, le besoin d'ogir pour évoluer, le dépassenent
individue!, pamce que ce sont des dimensions éminanmeant Trenalitri-
sobles. Au contraira, elle prane le confoimlsme béot, le basoin de
copltolisor |'impozé, lo constance du compor:ement, porce que ce
sont des dimensions éminesament contrdlables,

Les pratiques classificotaires optent done pour lo sécurlté — non
celle des clmsifiés mois celle des classificateurs — et rejattent le
risque, lo prise de risque, seules conditions ou chongement. L'anti-
clossificotion est donc bien |'une des conditions primordioles de

lo non-stigmatisation.

1. COOPER, D. — Lo longoge de lo folis, Sevil, Parls, 1978,
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Teoisiéme idée-force
L'INTERDSSCIPLINARITE PASSE PAR LA REVISION OES ATTITUDES

Nous ovons démontré pcseédamnent que, malgré lo votonté théo-
rique de fonder la prise en charge sur un fonctiannement interdis-
ciplinaire, de namnbreuses strotégies de défanse révélaient la rive-
1ité, lo crainte de dépossession et 'oppropriation. Ce constal me
suff rait pos si nous ne tentions d'imoginer les contre-stratégies
Indispansobles & |'interdisciplinarité, pernettant & une équipe de
travallier réellement ensenble, avec une |ogique commune et re-
connue.

En premier lieu, et comune condition pramidre, Il faut que les opé-
roteurs sociaoux parviennent & une recanncfssonca formulée des dif-
ficultés, qu’elles soient individuelles o gGroupales, qu'elles s'ex-
priment au travers d'un résecu de cawmunicotion boncol o por
des ottitudes porasites. fl n'y o tien de dévolorisont dons une telle
ceconnaissonce, d'outont que ce type de Formulation est plus sou-
vont libératevr que destiucteur.

Oouxidmement, il importe gue las identités professionnelles soient
cloirement d&finias, afin de clarifier les spécificités & choque pro-
fession et surtout d'utilises contructivanent les zones d'intersec-
tion et de chevouchenet, ptus dans le sens do lo collaberation,
voire de lo coalition, que celui de 1a rivolité et de lo conpéti-
tion.

Troislémement, il convient de donner anfin ¢! concrdtement la
parale oux usagers qui, de fait, et en filigrane des dlfficultés de
I'équipe, reproduisent las mames strotégies réoctlonnelles. En véri-
16, plus les difficultés de I'équipe sont conséquenles et non réso-
luas, plus |as usogers sont étrongement obsents du débot et des
oblectifs &ducotifs.

Quotridmanant, le piojet éducatif doit éice clarifié, ce qui sous-
tend la racherche pamanente d'objactifs convergents, minimum
vitol irréolisoble si las comcepts sos-jocents, les thases fodanun-
fales, les valeur: véhiculées ne sont pas lucidenent énoncés et
onalysés. Oans cette pespective, il fout créer une volonté de dé-
mystifier ces chopelles qui por leur fonctionnement sectaire n'abou-
tissent qu'd dommer plus de powsvair a Jeu s prétres, leun garows,
levrs disciples et leurs initi€s, mois qui por leurs réductionnismes
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fonatiques ne rendent jonais compte de la complexité des destinées
et des itin&nires humoias.

Cinquidmement, an ne geut porvenir d une eolloborction effective
ou travers de rapports pervertis de rivalité, mais por une considé-
ration réelie des diverses professions ongogdes. De plus, comme le
disoit Mdkorenko, plus on estime |'outre, plus on doir exiger de
lui. Le respect et [o eonsidérotian ne sont pas inconditionnels, ils
ne sont pas simplement de la toléronce ocu de lo canpossian béate,
ils impliquent que les exigences réciproques scient formulées tmi—
tat Yue nécessoire el constanment réoctuollsdes.

Enfin, le dévelappement d'une perspective Interdisciplinaire suppese
non sevlemestt un trovoil canmun et cohérent, mois doit permettre
a choque prafessiannel — et c'est oussi un probléme de faimation —
de développer & |'intérieur de so propre discipline une réflexion
plus globole, inspirte des disciplines divesses qui abordent le
champ social. Clest de foit consteuire une préocoupaiion interdis-
¢iplinaire dons et & portir de wa propre disciptine,

En bref, et sous ces conditions, il devient pestinent de songer &
w passoge progressif du mythe de |'interdisciplinaiité & sa réalité:
encore qu'il faille &lre trés ottentif ov foit que de nambreuses
eollaboretions peuvent paser por un nivellement des canpédences,
obnubilées por lo recheiche d'un terrain camun, d'un consensis
conceptuel- Néanmoins, lo confrontation bien gérée ne peut &tre
que consfructive, caistitutive d'une logique colwrente, ne mena-
¢ont pos les idantités individuelles mois les renfargant.

Quotrldme idée-force :

CONSTRUIRE DES STRATEGIES MILITANTES ET DEVELOPPER DES
DISPOSITIONS CRITIQUES, TEL OEVRAIT ETRE LE SENS PREMIER
D'UNE FORMATION

Apras avair émis I'idée que les eontres da formation au travail
soclal sont les lienx privilégiés pour rompre — du moins paitielle-
ment — ovec le syndrome d'oppropriation, il fout dire qu'd I'inver-
se ils penvent trés bien le construire de toute pidce. Ce serait

en effet une illsian de croire que les centres de formation sant
par définition ou cloir sur les objectifs qu'ils poursiivent. Tant
que ees lieux privilégierant dans leur conception la famotian de
lo personne camne gorante de la canpétenes professionnelle —

88

"il fout travailler sur la persanne, ovec sa parsonne" —,tant qu'ils
entretioendront I'iflusion grovpale chez des condidots ou travail
sociol qui n'ont pes ey le loisir de 3¢ hoisir = “pour se bien for-
mer, Il fout bien s'aimer® —, tant que ees lleux feronr de lesr pion
de farmation une juxtaposition de disciplines constituées, tant
qu'ils enfennerant les candidots dans un ropport de pseudo-négocia-
tion, il y ouro pen d’espoir de voir 1es futury opérotenrs sociaux
praliquer culreiment que dans des ghettos d'assistones, avec pour
seule politisatlon un coporatisme exocerbé, et consentant éventuel-
lement, pour se déculpabiliser, uhe colloberotion polie ut oppertu-
niste ovec d’autres professionnels.

Pour faire contrepoids & ce syndrame d'appropriotlon acquis en bon-
ne portle cu trovert du processus de fonnotion, il fanudroit que les
fomoteurs porviennent & homoniser les programmes de formation

ot d clarifier tes spécificités et les interiections relevent de cha-
cune des professions concemées par le traveil social. Il convien—
drait égolanent de concevoir le perfectionnement et 1o promotian
non sevlement eomwme un droit — ce qui n'ast d'aillevrs pos tanjours
uno évidence — mois comme wme nécessité intérioriske, se réolisant
dons des programmes de famatias eontinue regrupmt non seulement
les rrovailleurs soctioux mais taus les spéciolistes concemés par la
prévontion, la détection, la prise en charge et le post-cure.

Enfin 1i foudroit constitvar das contenus, des méthodologies et des
cocherchas qui pennettroient, tant gux éludionts en fannotion de
base qu'aux praticiens an perfectionnement :

- deo réviser leurs habitudes ontérieuras laur foisent croire @ des
compétences univoques,

- do dévelepper une vision globale face & chague problémotique
en bdtissant, répétens-le, une préoccupation pluridisciplinalre ou
sein de leur propre disciptine, taut en apprenont 3 fonctionner de
moniére interdisciplinaire,

- d'opprendre & 1e confomer & lo réolité de chogue cos e refu-
sont de s'enfermter dans un schéemotisme rigide conduisont & lo
“chosificotion® de I'individu,

- de trovailler & |'unité de I'action, menmnt tout naturellement a
une utllisation moins exresive de praticies multiples sur wn
meéme indlvidu et dons v méme tenps,

- de conserver yne saxplesse suffisante parmettont de remettre
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eonstarment m question les modalités d'oppracha et d'analyse,

- d'oppreandre un langoge eovenun ovec una redéfinition coastonte
de ce que chocun met derrizre les mots qu'il utilise, et une véri-
ficotion des théses sous-jocentes & chaque acteur,

- d'imoginor quea le mieux~étre de |’individy ne passe pas forcé-
ment par e réapprentissage de la confoimité,

- de se demander en quai des piotiques, si elles se fondent syr
un désir de taite-puisionce, sur une appropriotion du pouvair, en
aff'nnont des certitudes définitives, sont d lo fois céductrices, et
ollénantes,

- de développer des dispositions critiques sur sa propre protique
sons constamunent déplacer son malaise sur des boucs émisiaires,

- d'apprendre surtout & construire des stratégies milftaites en vue
de tronsfarmor les siructures ot |es mentalfids,

Cinquidmo idée-foree :
L'EXPRESSION EST LA SEULE ALTERNATIVE A LA REPRESSION

Molgi6 I'idée d'une réponse sociale plus adéquate aui pemmet

da foire |'impaxe sur des canponenmnts juvéniles de transgression,
molgré ce constat que la délinquance non Interpellée tend & s'at-
ténuer noimalement vers la fin de |'odolescence, il n'en restera
pas moins et toujours guelques jeunes délinquonts que feur contexte
me! dans une situation de difficulté permonente et deshuctrice.
Ceux-|d daivent pouvoir bénéficier d'urie structure d'aide, non
répressive, d'une caiception différente de prise en charge.

Oans ce sens, et pour répaidre & |'ici et maintenant, |'expres;ion
constitue la seule altemative & la répression {réelio ou déguisée).
Les récidives fréquentes, I'escolode de lo violence, 1'enfennement
dons fe non-dit no pourrant qu'auvgnenter tont que l'on ne pennet-
tra pas oy jeuna délinquant en institution de monifaster, outrement
que par le délit, sa qudte d'identité, tant qu’'on ne concevra pas
des lieux ouverts cu il pourra exprimer sons rotonue ses problames
existontiels, évoquer en d'ontres termnes tes désirs. Lo renociwsance
d'vn coips mortifié et d'in longoge eensurd par I'instilutionnolisa-
tion dons le sens d'vn corps vivont et d'un longage reconnu ne
peut se eoncevoir que s‘il existe un espoce transitiowel d'espres-
sion totale. Le discours du jeune détinquant, méme s'il parait
monquer, sinon de pudevs, du moins de retenue, est fort de signi-

ticotion, d'interpellation et de penpective de changsment (adical.
Nous sommes conditiovés 3 le refuser, & dluder son conteny,
posce qu'il nous menoce, parce qu'it dit souvent & haute el intel-
ligible voix ce que nas pensons tout bos. Lo séduction hitive de
lo dslinquance, par réflere défensif, @ une problémotique psyche-
pathologique trahit bien notre inclination d dénier chex |'cutre la
quolité de son discors.

C'est pourquai, faira souter les barrequx de lo mise & I'écart,
cbattre ies murs de I'intalérance et supprimer les barbelés du silen—
ce ibgrégetif est lo seule dispositionr pemettant d'éviter aux on-
fonts du bétar de se déchirer, C'est tronsfonner la cr] du silence
en porole recainue.

Les opérateurs socioux somt-ils disposés & prendre |le temps néces-
soire pour que |'inexprimoble s'exprime, ou vant-ils continuer d
croire que lo noimolisotion ne peut passer Que par la contrainte,
mame sl celle=ci est dégnisée en outa-répression contracivelle ?
Et dovontage, est-il légitime de persévérer dons cet aveuglement
foisant de la noanolisation le seul objectif da 1o rééducotion ?

Sixidme idde-force -
It EST PEUT-EIRE TRMPS DE PARLER D'ANTI-EDUCATION

Nous avons montré que le modele rééducotif dominont est fondé
exclusivement sur le caicept de nawnalisation. Autremant dit,
Issue de la stignatisation pour développer son powwoir sur |'usager,
lo rééducation distitle so pratique au travers de la bonglisation :
le rédducoble o transgressé la nanve, c'est par lo name qu'il re-
vlendro dans le rond des corfomies. Cela naus conduit & réfléchir
quelgque peu d '|'éducotion spéciale”, oppellotion contrdlée qui
n‘a do spécial que |'espace de réclusion dums ecuel elle opare
Lo bonolisation dans ce contexte — peut-8tre devrions-novs dire

la bonalisation stigmotisonte — est lo référence exclusive ov mo-
ddle éducotif normal pour éduquer spécialament. Q'y a-t-il danc
de spécial dons ce procesns, si ce n'est quelques instruments que
I'on croit mieux adapdés, «n 1ytline rolenti géré par des profession—
nels dont lo patimice, apparemment généseuse, 8t une potienca
de fonctio, donc de dérespanchilisotion ?

Par cilleuri, lo 1&férance immuable étant I'¢ducation normale, on
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en arrive inévitablanent & hypeitrophier la différence, non & la
reconnaitre, voire o la valoriser. Un systéme normatif exclusif ne
peut que sonfiimer Y'exchsion, d'outant que ban nombre d'opéra-
16uts sociaux ot hérité de cette t1axionce infontilisante a se pen—
ser, & se voir, & se monifester dans lo fonction moulante de moitre-
modile, de pire-modele, d'adulte-moddla.

Faisant jouer le sens des mots, il est peut-@tre temps de parler
d'ontieéducction, posant |'éducation spéciale non pas comme une
bronche de |'éducation narmale, un mimétisme du medele tradition—
nel, mais comne une démarche de natura tctolement différente,
tatcloment nouvelle, échoppont et surtont rompmit avec cette dia-
tactique banalisotion-stimnatisation. Ne voulant plus 8tre une pra-
tlque perticuliere imitant et transpasant {es concepts issus de la
pratique générale de I'éducation, elle recherchercit une apprache
et une considération nouvelles de la différence, elle parlerait non
pas du dranne de lo différence mais de son éclosion, elle trovail-
lerait non cantre o trensgression, mais avec elle, non contre mais
ovec la différence.

En effet, 1me protique dlimentée por la ségrégotion, utilisant le
nomol cowme référentiel ne peut que produire I*échiec, puisqu'elle
élude la signification de la déviance. Au contraire, une anti-
éducation, donc une édueation intégialive, rompt les processus de
stignarisation et de banclisation en refusont la notmolisotion et
|'cbjectif illusocire d'cssimifation, en visant essentiellemnent & |'ac-
ceptotian. et @ la confrantation de lo ovlture exprimée au travers
de la dévionce.

Plus précisément, le jeune délinquont possede la plupait du temps
les mémos potenticlités, les mémes inshiuments que les confonnes.
tl ne fait rien dautre que de dévelaopper un projet différesst, au
travers d'une strotégie de vie lui pennettont de suivivre on sub-
lectivement invivable. Das lars, que lui monque-t-I| édveative-
ment sinon la possibilité de développer des conpétences paur
dévier "intelligemment” fa shiucture, en d'autres ternes & utiliser
la structure piécisément pour sotisfaire d sos besolns fendomentoux
sons se trauver handicopé sociol ?

L'édicction spéciale, si elle sochemine vers le concept d'anti-
éducation, devicit danc pemettre ou dévient de développer des
stcaiégies et des canpatenees de trasgression “socialisée” (dont
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le militontisne est une Foane subtile).

Antieédvques, c'est autoriser et affiner $'exprossion de lc eomps-
tence & la déviamce, c'est jover sur fes variations odmises autour
de la nome, c'est renforcesr l'opprentissoge de stratégies condui-

sont & |*expression de o différence sans pour autant &tre enfermé
ou assisté.



EN GUIsE DE CONCLUSION PROVISOIRE

Je voudrais sovligner cu terme de ce travail que eette réflexion
n'a pos la prétention de couvrir |'ensemble du problame de la
linquance juvénile. Certaines dimensions sont complémentaires,
d'anitres redondantes, d'outres enfin en opposition aux nombreuses
&tudes é&crites sur ca sufet. J'ol simplement vaulu Insister sur
cerlains aspects que, subjectiveinent, |a tiens pour fondomentaux.
J'ai & certoing manents distillé une critique acerbe sur des prati-
ques qua ja sonsidére conwme profondément stignatisomtes. A
d‘autres momants, j'ai fait contiepaids & l'intolérance en prenamt
des positions Qua eeitains tuxesont d’idéalisme, voire do nafveté.
Pey impoite si I'idéalisne et lo naiveté pesvent ouvrir une brache
dons |'immabllisme et conduire & des perspectives de teonsformation
conséquenta. Pour le moins, le débot est auvert.

Mais surtout |i ressort que l'aspiration au chomgenent, & unae trans-
fonnation des rapports saciaux nécessite une dénarche engagée et
militante ¢'orientant dons wi previer tenps vers une sensibilisotion
el ima responsabilisation de fous les pordencires du lravail dans

le champ social, incluant les vsagen, Bien dir qua la difficuire
majeure est d'ovoir prise sur un systdime 3 qui la délinquance sart.
Etle sert palitiquement et idéologiquement tont cux pertisans d'un
chongeinent sacial qu'd ceux Jui sautiennent qu'eile est la reflet
d'viie structura trop penanissive. Il Faut sans refGche démonter pu-
bllquenent les mécomignes saciclogiques et politiques généroteurs
de délinquance et justifiont un certain nombre d'institutions ségré-
gatives.

Reviser I'deciogia et |I'ocganisation sociale, ¢'est non sevlenent
lutter contre |'écacide anquel passivement nous assistons, ¢'est se
baltre poir une aitre conceplion de |'envirennement et des condi-
tions de vle. C'est aussi et surtort, lci et maintenant, reconstituer
les shuctures canmunoutaices de base, ov niveau des quartiers,
incluant, au«deld de la cellula famillale nucléaire, tous les manbres
eonstitutifs de lo stnicture sociale large : les odultes, les enfonts,
Jes vieillosds, les malodes, les hondicapés, elc... confrontés dans
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une structure originelle redécouverte, impliquant une auto-prise en
charge grice & une hétéro=prise en considération.

Le chongement dons la pratique de I'aide saciole est aujeurd'hvl
possible, mais 7l ne passe ni por la benne volonté, ni par e vedet-
tariat, ni par la premetion d'une nouvelle mode. 1l nécessite 1o
conviction profonde que la désinstitutionnalisatian n'est pes un
mythe, mois un mouvement irréinédiable pour lequel il s'agit main~
tenvont da travailler.

Détivire les espoces de mort et réinventer tes lieux de vie, c'est

"TENTER LE POSSIBLE" (1).

1. CARUGATE, F., EMILIANI, F., PAUMONARI, A. — Teoter le passible. Une
ePérisnes de fociallotien d'adalascants, Coli, Exploratian, Altemotive peur
la cecherche €ducationnelle, Pater Lang, Bame, T981.
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