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Aspects historiques de la relation
entre le droit international humanitaire

et les droits de l'homme

ROBERT KOLB

L A CAUSE SEMBLE entendue: le droit international humanitaire'
et les droits de l'homme internationaux2 sont de proches

Robert Kolb, Charg6 d'enseignement A l'Institut universitaire de hautes 6tudes
internationales, Gen~ve.

Le terme "droit international humanitaire" a &6 forg6 dans les annaes

cinquante et surtout soixante quand il a commenc6 A ,htre utilis6 par le Comit6
international de la Croix-Rouge, notamment sous l'impulsion deJ. Pictet, pour
designer sous un concept commun les r~gles du droit de la guerre qui ont pour
objet essentiel la protection de la personne humaine en pfriode de conflit arm6.
C'est le cas notamment du droit de Genve (les quatre Conventions de Genve
de 1949). Cfr. la Rsolution XXVIII sur la protection des populations civiles contre les
dangers de la guerre indiscriminie adoptoe par la Conference de la Croix-Rouge de
Vienne ( 1965); voir le Manuel du Mouvement international de Ia Croix-Rouge et du
Croissant-Rouge, 13e 4d. (Genve, 1994) A 793. Cfr. H. Coursier, "Definition du
droit humanitaire" (1955) 1 A.F.D.I. 223s., et H. Coursier, "L'6volution du droit
international humanitaire" (196o-1) 99 R.C.A.D.I. 36 1s.; J. Pictet, Les principes
du droit international humanitaire (Genve, 1966). Selon une definition du
Comit6 international de la Croix-Rouge, il faut entendre par droit international
humanitaire "les r4gles internationales, d'origine conventionnelle ou coutu-
mitre, qui sont spfcifiquement destinies A r~gler les probl~mes humanitaires
d~coulant directement des conflits armfs, internationaux ou non interna-
tionaux et qui restreignent, pour des raisons humanitaires, le droit des parties au
conflit d'utiliser les mthodes et moyens de guerre de leur choix ou prot~gent
les personnes et les biens affect~s, ou pouvant Etre affect~s par le conflit (cf. H.P.
Gasser, Le droit international humanitaire (Genve, 1993), P. 17).

2Sur les droits de I'homme internationaux, voir entre autres H. Lauterpacht,

International Law and Human Rights (Londres, 1950); M. Ganji, International Pro-
tection of Human Rights (Genve, 1962); H. Golsong, "Implementation of Inter-
national Protection of Human Rights" (1963) 1 1o R.C.A.D.I. 7s.; L. Sohn et T.
Buergenthal, International Protection of Human Rights (Kansas City, 1973); E. Luard
(dir.), The International Protection of Human Rights (Londres, 1967); M. Moskowitz,
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parents. R6pt6 et redit, ce constat s'impose dsormais machinale-
ment L tous. 3 Mais il n'en a pas toujours &6 ainsi. TAchons d'y voir
plus clair.

International Concern with Human Rights (Leyden, 1974); K Vasak, Les dimensions
internationales des droits de I'homme, 2 vol. (Paris, 1978); K. Vasak, "Le droit inter-
national des droits de l'homme" (1974) 14o R.C.A.D.I. 333s.; B.G. Ramcharan
(dir.), Human Rights: Thirty Years after the Universal Declaration (La Haye, Boston,
et Londres, 1979); C. Zanghi, La protezione internazionale dei diritti dell'uomo
(Rome, 1979); M.S. Mc Dougal et H.D. Lasswell et L.C. Chen, Human Rights and
World Public Order (New Haven, Londres, 1 98o). A.H. Robertson, Human Rights
in the World, 2" 6d. (Manchester, 1982) (3' 6d., 1992). P. Sieghart, The Interna-
tional Law of Human Rights (Oxford, 1983); T. Meron (dir.), Human Rights in

International Law: Legal and Policy Issues, 2 vol. (Oxford, 1984); T. Buergenthal,
International Human Rights in a Nutshell (St. Paul, 1988; 2' ed. 1995); P. Alston,
The United Nations and Human Rights. A Critical Appraisal (Oxford, 1992); R.
Claude et B. Weston, Human Rights in the World Community (Philadelphia, 1992).

Voir aussi L. Henkin, "Human Rights" (1985) 8 E.P.I.L. 268s et L. Oppenheim
(dir. par R.Y Jennings et A. Watts), International Law, Peace, 9. hd. (Londres,
1992), pp. 983s.

3 La litthrature juridique sur la relation du droit international humanitaire est

luxuriante et de qualith inhgale. Voir surtout A.H. Robertson, "Humanitarian

Law and Human Rights," MilangesJ Pictet (Gen~ve, La Haye, 1984), pp. 793s.;
D. Schindler, "Le Comith international de la Croix-Rouge et les droits de
l'homme" (1979) 61(715) R.I.C.R. 3s.; D. Schindler, "Human Rights and
Humanitarian Law" (1982) 31 American University L. Rev. 935s.; D. Schindler,
"Kriegsrecht und Menschenrechte," Milanges W Kiigi (Zuirich, 1979), pp. 327s.;

D. Schindler, "Das humanitdre Kriegsrecht im Rahmen der internationalen
Garantie der Menschenrechte," dans Deutsche Gesellschaft ffir die Vereinten
Nationen (dir.), Internationales Kolloquium iiberMenschenrechte (Berlin, 1968), pp.

4os.; H. Meyrowitz, "Le droit de la guerre et les droits de l'homme" (1972) 88
Rev. D.P. & S.P. 1095s. Dans la prhsente 6tude seront cites aussi: S. MacBride,
"Human Rights in Armed Conflicts: The Inter-Relationship between the
Humanitarian Laws and the Law of Human Rights" (1970) 9 Rev. D. phnal mili-
taire et D. de la guerre 373s.; G.I.A.D. Draper, "The Relationship between the
Human Rights Rhgime and the Law of Armed Conflicts" 0971) 1 Israel Y.H.R.
191s.; A. Migliazza, "L'volution de la rhglementation de la guerre A la lumihre
de la sauvegarde des droits de l'homme" (1972) 137 R.C.A.D.I. 143s.; K.J.
Partsch, "La protection internationale des droits de Ihomme et les Conventions

de Genhve de la Croix-Rouge" (1974) 26 R.I.D.C. 73s., M. Mushkat, "The Devel-
opment of International Humanitarian Law and the Law of Human Rights"
(1978) 21 G.YI.L. 150s.; W. A. Solf, "Human Rights in Armed Conflict: Some
Observations on the Relationship of Human Rights Law to the Law of Armed
Conflict," dans H.H. Han (dir.), World in Transition: Challenges to Human Rights,
Development and World Order (Washington, 1979), pp. 41s.; A. Calogeropoulos-
Stratis, Droit humanitaire et droits de l'homme: la protection de la personne en p&iode de

conflit armg (Genhve, Leyden, 1980) 35s.; S. Junod, "Les droits de l'homme et le
Protocole II," (1983) 65(743) R.I.C.R. 254s.; A. Eide, 'The Laws of War and
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Human Rights - Differences and Convergences," MilangesJ Pictet (Gen~ve, La
Haye, 1984), pp. 675s.; H. Gros Espiell, "Derechos humanos, derecho interna-
cional humanitario y derecho internacional de los refugiados," MdangesJ Pictet
(Genve, La Haye, 1984), pp. 699s.; R. Quentin-Baxter, "Human Rights and
Humanitarian Law - Confluence or Conflict?" (1985) 9 Australian YI.L. 94s.;
C. Sepulveda, "Vinculaciones entre el derecho internacional humanitario, los
derechos humanos y la protecci6n internacional de los refugiados" (1987) 20
Boletin mexicano de derecho comparado 585s.; L. Doswald-Beck, "International
Humanitarian Law: A Means of Protecting Human Rights in Time of Armed
Conflicts" (1989) 1 R.A.D.I.C. 595s.; J. Patrnogic, "Les droits de l'homme et
le droit international humanitaire" (1991) 1 Bulletin des droits de l'homme
(Nations Unies) is.; B.Jakovlejvic, "Les droits de lhomme dans le droit interna-
tional humanitaire" (1991) I Bulletin des droits de Ihomme (Nations Unies)
27s.; F. Hampson, "Les droits de l'homme et le droit humanitaire: deux
m(dailles ou les deux faces de la mme m4daille?" (1991) 1 Bulletin des droits
de l'homme (Nations Unies) 5 Is.; L. Doswald-Beck etS. Vit6, "Le droit interna-
tional humanitaire et le droit des droits de l'homme" (1993) 75(8oo) R.I.C.R.
99 s. Parmi les autres nombreuses contributions, cfr. notamment E. Giraud, "Le
respect des droits de lhomme dans la guerre internationale et dans la guerre
civile" (1958) 74 Revue de droit public et de la science politique en France et A
l'6tranger 613s.; S. Miyazaki and H. Wiebringhaus, "La protecci6n de los dere-
chos del hombre en caso de guerra" (196o) 9 Revista espafiola de derecho mili-
tar 9s.; Commission internationale desJuristes, "Les droits de l'homme, le droit
de la guerre et les conflits arm~s" (1968) 35 Bulletin de la Commission interna-
tionale desJuristes 3s.; I.P. Blishchenko, "Conflit arm6 et protection des droits
de 'homme" (1971) 18 Revue de droit contemporain 23s.; G. von Glahn, "The
Protection of Human Rights in Time of Armed Conflict" (1971) 1 Israel Year-
book on Human Rights 2o8s.; M. Greenspan, "The Protection of Human Rights
in Time of Warfare" (1971) 1 Israel Yearbook on Human Rights 228s.; F Prze-
tacznik, "Protection of Human Rights in Time of Armed Conflict" (1974) 13
Revue de droit penal militaire et de droit de la guerre 315s.; KD. Suter, "An
Inquiry into the Meaning of the Phrase 'Human Rights in Armed Conflicts"'
(1976) 15 Revue de droit penal militaire et de droit de la guerre 393s.; E. David,
"Droits de I'homme et droit humanitaire" (1977) 1 Revue de l'Institut de Socio-
logie 3Is.; Y. Dinstein, "The International Law of Inter-State Wars and Human
Rights" (1977) 7 Israel Yearbook on Human Rights 139s.; R.R. Baxter, "Human
Rights in War" (1977) 31 Bulletin of the American Academy of Arts and Sciences
(Boston) 4s.; P. de Geouffre de La Pradelle, "Droits des hommes et conflits
arm(s: a propos du 5oohme anniversaire de Las Casas (1474-1874-1974)"
(1977) 59(7o6) R.I.C.R. 446s.; E. David, "Droits de l'homme et droit humani-
taire" (1979) M6langes F. Dehousse 169s.; V. Chkhikvadze, "Armed Conflitct
and Human Rights" (1979) 1 1 International Affairs 43s.; V. Cok, "Le d~veloppe-
ment du droit international humanitaire au point de vue des droits de I'homme"
(198o) 27Jugoslovenska Revija za Medunarodno Pravo 121 s.; L.C. Green, "The
Contemporary Law of Armed Conflict and the Protection of Human Rights,"
dans: G. Le Gall (dir.), Civil Liberties in Canada, Entering the 198o's, (Toronto,
1982), 166s.; U. Genesio, "La persona nel diritto internazionale umanitario"
(1982) I diritti umani 397s.; T. Meron, "On the Inadequate Reach of Humani-
tarian and Human Rights Law and the Need for a New Instrument" (1983) 77
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I LA PERIODE DE LA SEPARATION (1945 - ANNIEES CINQUANTE)

A RAISONS DE LA SEPARATION

Deux raisons expliquent l'autonomie presque totale entre le
droit international humanitaire et les droits de l'homme imme-
diatement apr4s la guerre.4

AJIL 589s.; A. Calogeropoulos-Stratis, "Droit humanitaire, droits de l'homme et

victimes des conflits armis" dans: Milangesj Pictet (Gen&ve/La Haye, 1984),
655s. M. El Kouhenne, "Droit de la guerre, droits de 'homme" (1984) 37 Studia
diplomatica 207s.; G. Melander, "International Humanitarian Law and Human

Rights" (1985) 29 Scandinavian Studies in Law 137s.; M. El Kouhenne, Les

garanties fondamentales de la personne en droit humanitaire et droits de l'homme
(Dordecht, Boston, Lancaster, 1986); K. Obradovic, "Les droits de lhomme

sont-ils actuellement le fondement du droit des conflits armis?" (1988) 35

Jugoslovenska Revija za Medunarodno Pravo 41 s.; M. Aubert, "De la D6claration
des droits de l'homme et du citoyen du 26 aofit 1789 au droit international
humanitaire actuel" (1989) 71(778) R.I.C.R. 364s.; H. Gros Espiell, "Human

Rights and International Humanitarian Law" (1991) i Bulletin des droits de
l'homme (Nations Unies) 15s.; T. Meron, "La protection de la personne

humaine dans le cadre du droit relatif aux droits de l'homme et du droit inter-
national humanitaire" (1991) 1 Bulletin des droits de l'homme (Nations Unies)

36s.; C. Sommaruga, "Droits de lhomme et droit international humanitaire"
(1991) 1 Bulletin des droits de l'homme (Nations Unies) 6 1s.; M.R. Rwelamira,
"Human Rights and International Humanitarian Law: The Links or Common
Ground Revisited" (1992) 3 Stellenbosch Law Review 329s.; A.A. Can~ado
Trinidade, "Desarollo de las relaciones entre el derecho humanitario y la pro-

tecci6n internacional de los derechos humanos en su amplia dimensi6n" (1992)

16 Revista del Instituto Interamericano de Derechos Humanos 39s.;J. Meurant,
"Droit humanitaire et droits de l'homme: spcificitis et convergences" (1993)
75(800) R.I.C.R. 93s.; E. David, Principes de droit des conflits armis (Bruxelles,
1994), 73s.; K.J. Partsch, "Human Rights and Humanitarian Law" (1985) 8
E.P.I.L. 292-4. Voir aussi les nombreuses contributions dans: (1998) 8o Revue
internationale de la Croix-Rouge 428s.

4 Pour un apercu global de l'6volution des rapports entre les deux branches du

droit, cf. A.H. Robertson, "Humanitarian Law and Human Rights," Milangesj
Pictet (Gen~ve, La Haye, 1984), pp. 793s.; D. Schindler, "Le Comit6 interna-
tional de la Croix-Rouge et les droits de l'homme" (1979) 61 (715) R.I.C.R. 3s.;

D. Schindler, "Human Rights and Humanitarian Law" (1982) 31 American
U.L. Rev. 935 s

. Sur le rapprochement progressif des deux mati~res, cf. A.
Calogeropoulos-Stratis, Droit humanitaire et droits de l'homme (Genve, Leyden,
198o), pp. 35s.; H. Meyrowitz, "Le droit de la guerre et les droits de l'homme"
(1972) 88 Rev. D.P. &S.P. io6os.
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i La premisre tient e la gengse et au dgveloppement des branches

en question5

Le droit de la guerre a ses racines dans l'Antiquit6.6 II s'est
form6 surtout t l'occasion des guerres que se sont livr~s les ]tats

Cfr. par exemple Schindler, supra note 4, PP. 4-7.
6 Cfr., pour le monde hellhnique et romain, S. Clavadetscher-Thuerlemann, Pole-

mos Dikaios und Bellum iustum: Versuch einer Ideengeschichte (Ziurich, 1985); C.
Phillipson, The International Law and Custom ofAncient Greece and Rome, t. II (Lon-
dres, 191 1) pp. 194, 203s., 269s.; F. Kiechle, "Zur Humanitit in der Kriegs-
ffihrung der Griechischen Staaten" (1958) 7 Historia 129S.; P. Ducrey, Le traite-
ment des prisonniers de guerre dans la Grce antique (Paris, 1968); R. Lonis, Les usages
de la guerre entre Grecs et Barbares des guerres midiques au milieu du IVe sicle avant
Jisus-Christ (Paris, 1969); F.J. Fernandez Nieto, Los accuerdos bilicos en la antigua
Grecia (poca arcaica y ctdsica), t. I, (Santiago de Compostela, 1975); S. Albert, Bel-
lum iustum: Die Theorie des gerechten Kieges und ihre praktische Bedeutungfiir die
auswiirtigen Auseinandersetzungen Roms in republikanischer Zeit, (Lassleben, 198o ) ;
K.H. Ziegler, "Kriegsvertrdge im antiken r6mischen Recht" (1985) 102 Zeit-
schrift der Savigny Stiftung ffir Rechtsgeschichte, Romanistische Abteilung 4os;
J. Van Kan, "R4hgles ghnhrales du droit de la paix" (1 9 3 8-IV) 66 R.C.A.D.I. 387s;
C.L. Decker, Roman Military Law, (Austin, 1968); M.W. Mouton, "L'histoire des
lois et coutumes de la guerre jusqu'au Moyen-Age" (1958) 40(477) R.I.C.R.
463s (couvrant aussi l'Antiquit6). Pour le Moyen-Age chrhtien, cfr. H. Steiger,
"Zum fr.nkischen Kriegsrecht des karolingischen Grossreiches (741-840),"
Milanges WK Geck (Cologne, Berlin, 1989), pp. 8o3s.;J. Kosters, "Le droit des
gens chez Saint Augustin: la guerre" (1933) 6o R.D.I.L.C. 634s.; V. Hrabar, "La
doctrine du droit international chez Saint-Augustin" (1932) 2 Archives de
philosophie du droit et de sociologie juridique 441s.; R.S. Hartigan, "Saint
Augustin on War and Killing: The Problem of the Innocent" (1966) 27Journal
of the History of Ideas 195s.; F.H. Russell, 'The Just War in the Middle Ages
(Cambridge, Londres, 1975); KG. Cram, Indicium belli. Zum Rechtscharakter des
Krieges im deutschen Mittelalter, (Mfinster/Cologne, 1955); G. Vismara, "Problemi
e istituti giuridici della guerra altomedievale," dans: Scritti di storiagiuridica, vol. 7
(Milan, 1989), pp. 47 5 s.;J.T.Johnson, Ideology, Reason and the Limitations of War:
Religious and Secular Concepts: 1299-1740 (Princeton, 1975); G.S. Rondini, Il
diritto di guerra in Italia net secolo XV (Milan/Rome/Naples, 1964); A. Rother,
Ursprung und Entwicklung des europdischen Kriegsrechts bis in das 17 Jahrhundert,
thbse, Marburg, 1948; G. Butler et S. Maccoby, The Development of International
Law (Londres/New York/Toronto, 1928), pp. 1071, 121s; A. Morsini, La guerra
net pensiero cristiano datte origini alle Crociate, (Florence, 1963); J.G. Helm, Die
Rechtsstellung der Zivilbevdlkerung im Kriege in ihrergeschichtlichen Entwicklung, thhse,
Frankfurt am Main, 1957; K.H. Ziegler, Viilkerrechtsgeschichte (Mfinich, 1994),
PP. 73-74, 84, 103-4, 114-15, 131-32; W.G. Grewe, Epochen der Viilkerrechts-
geschichte, 2" 6d. (Baden-Baden, 1988), pp. 131S, 141s. Pour Byzance, cf. M. De
Taube, "L'apport de Byzance au dhveloppement du droit international occiden-
tal" (1939) 67 R.C.A.D.I. 233s., 316s.; G. Stadtmueller, "Byzanz in der V6lker-
rechtsgeschichte," Mlanges R. Laun (Hamburg, 1953), pp. 35s., 48-50. Voir aussi
en g4hnhral G. Vismara, Bisanzio e l'Islam (Milan, 1950). Pour le monde islarnique,
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europens en consolidation progressive ds le Moyen-Age. 7 C'est
l'une des mati~res les plus anciennes du droit international pu-
blic. Elle tient une place 6minente dans les 6crits des classiques de

cf. M. KhaddUri, War and Peace in the Law of Islam, 2
e d. (Baltimore, Londres,

1955); S. Mahmassani, 'The Principles of International Law in the Light of
Islamic Doctrine" (1966) 117 R.C.A.D.I. 289s.; H. Sultan, "La conception
islamique du droit international humanitaire dans les conflits arms" ( 978) 34
Rev. tgyptiane de D.I. is.; B. Yadh, "Islam et droithumanitaire" (198o ) 62 (722)

R.I.C.R. 59s.; K.H. Ziegler, Viilkerrechtsgeschichte (Mfinich, 1994), pp. 79-8o, 119.
Pour le monde indien: W.S. Armout, "Customs of Warfare in Ancient India"
(1922) 8 Transactions of the Grotius Society 7 is.; N.C.H. Banerji, Vlkerrecht und
Kriegsrecht im alten Indien, these (Cologne, 1935); L.R. Penna, "Humanitarian
Law in Ancient India" (1984) 23 Rev. D. phnal militaire et D. de la guerre 235s.;
M.N. Singh, "Armed Conflicts and Humanitarian Laws of Ancient India,"
MlangesJ Pictet (Genhve, La Haye, 1984), pp. 531s.; G.I.A.D. Draper, "La con-
tribution de I'Empereur Acoka Maurya au dhveloppement des idhaux humani-
taires dans la conduite de la guerre" (1995) 77 (812) R.I.C.R. 215s.; KR.R.
Sastry, "Hindouism and International Law" (1966) 117 R.C.A.D.I. 566s. Pour
d'anciennes sources sur les ro~gles et coutumes de la guerre, cf. W.G. Grewe
(dir.), Fontes historiae iuris gentium, t. I, 138o B.C. - 1493 (Berlin, New York,
1995), pp. 123s. Pour des anciens aper(us des rgles de I'Antiquith sur le droit
de la guerre, cfr. P. Fiore, Trattato di diritto internazionale pubblico, 4. 6d. t. III,
(Turin, 1916), pp. 6s.; J.C. Bluntschli, Das moderne Kriegsrecht der civilisierten
Staaten, 2 id. (N6rdlingen, 1874);J.A. Farrer, Military Manners and Customs: The
Laws and Observances of Warfare in Ancient and Modern Times (Londres, 1885).
D'autres renvois dans P. Fauchille, Traitj de droit international public, t. II, Guerre et
Neutraliti (Paris, 192 1), pp. 5s, notamment, p. 5-7, note i.

7 Sur la consolidation territoriale de l'tat ds le moyen age, cfr. par exemple F.A.
von der Heydte, Die Geburtsstunde des souveriinen Staates (Regensburg, 1952), par-
tic., pp. 41 s.; H. Mitteis, Der Staat im hohen Mittelalter, 11" d. (Cologne, Vienne,
1986); A. Cavanna, Storia del diritto moderno in Europa - Le fonti e il pensiero
giuridico, vol. I (Milan, 1982), pp. 194s., 213s., 22 1s.; G. Tarello, Storia della cul-
tura giuridica moderna, t. I (Bologne, 1976), pp. 28s., 69s., 85s.; G. Astuti, Lafor-
mazione dello Stato moderno in Italia (Turin, 1967), partic., pp. 52s.; K. Eder, Die
Entstehung staatlich organisierter Gemeinschaften (Frankfurt am Main, 1976); W.
Schlesinger, ZurEntstehungderLandesherrschaft (Darmstadt, 1964); L. Krader, For-
mation of the State (Englewood, 1968); R. Fedou, L'Etat au Moyen-Age (Paris,
1971). Sur l'aspect terminologique, cf. P.L. Weinacht, Staat, Studien zur Bedeu-
tungsgeschichte des Wortes von den Anfingen bis ins I9Jahrhundert (Berlin, 1968).
Dans le contexte du droit international, cf. Grewe, supra note 6, pp. 83s. Pour la
consolidation du droit de la guerre au moyen ige, cf. E. Nys, Les origines du droit
international (Bruxelles/Paris, 1894), pp. 1 88s. Cf. aussi les auteurs cites A. la note
prhc~dente. Sur l'apport du ius armorum des gens de guerre, cf. M.H. Keen, The
Laws of War in the Middle Ages (Londres/Toronto, 1965); P. Contamine, Guerre,
Etat et socit ti lafin du Moyen Age. Etudes sur les armies des rois deFrance, 133 7-1 494,
(Paris/La Haye, 1972).
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cette science.8 Son aspect international est aussi soulign6 par les
apports du christianisme et par les rngles de la chevalerie et du ius
armorum.9 Les droits de l'homme ont trait At l'organisation du
pouvoir &atique face A l'individu; ils sont le produit des theories
des lumi4res sur l'Etat de droit ° et ont tout naturellement trouv6

8 Voir Bartole, Tractatus de bello, de represaliis et de duello (1360); H. Bonet, L'arbre

des batailles (1385); C. de Pisan, Livre desfaits d'armes et de chevalerie (vers 141 o);
F. Arias de Valderas, De bello et eius iustitia (1533); A. Alvarez Guerrero, Tractatus
de bello iusto (543); P. Belli, De re militari et de bello (1563); B. de Ayala, De jure et
officiis bellicis et disciplina militari (1582). (Sur Balthasar de Ayala, cf. J. Peralta,
Balthasar de Ayala y el derecho de la guerra (Madrid, 1964).) I1 y eut en suite les
auteurs classiques les plus connus dont les d~veloppements se concentrent de
mani~re croissante sur le concept moderne de guerre: F. de Vitoria, De iure belli
(1539); F. Suarez, De bello, disputatio XIJH, De caritate (162 1); A. Gentili, De iure
belli (1 588); H. Grotius, De iure belli acpacis (1625), partic. lib. III, c. I et XI-XVI;
R. ZoucheJuris etjudiciifecialis, sive iuris inter gentes et quaestionum eoden explicatio
(165o), partic. pars II, s. IX, X; S. Rachel, Dissertationes de jure naturae et gentium,
Dissertatio altera de iure gentium (1676), par. XLIIIs.; W. Textor, Synopsis iuris gen-
tium (s68o), c. XVI-XIX, partic., c. XVIII; S. Pufendorf, De jure naturae et gentium
(1672), lib. VII, c. VI; C. van Bynkershoek, Quaestiones iurispublici (1737), lib. I;
J.G. Heineccius, Elementa iuris naturae et gentium (1738), lib. II, c. IX, partic.
para. CCI-CCII; C. Wolff, lus naturae methodo scientifica pertractatum (1749), par-
tic. c. VII, par. 777s.; E. de Vattel, Le droit des gens ou principes de la loi naturelle
(1758), lib. III, c. Vet VI;J.J. Burlamaqui, Principes du droit de la nature et des gens
(1768), partic. c. V; G.F. de Martens, Pricis du droit des gens moderne de l'Europe
(Goettingen, 1788), lib. VIII, c. IV, par. 270s. Pour d'autres renvois A la littera-
ture plus rhcente, cf. L. Oppenheim (dir. H. Lauterpacht), International Law-
A Treatise, vol. II, Disputes, War and Neutrality, 7 e 6d. (Londres, New York,
Toronto, 1952), p. 226.
Cfr. E. Nys, Les origines du droit international (Bruxelles, Paris, 1894), pp. i 88s.;

M.H. Keen, The Laws of War in the Middle Ages (Londres, Toronto, 1965). Cfr.
aussi G.I.A.D. Draper, "L'6volution de droit de la guerre: Influences du chris-
tianisme et de la chevalerie" (1965) 47(553) R.I.C.R. is.; T. Meron, "Shake-
speare's Henry the Fifth and the Law of War" (1992) 86 A.J.I.L. is. Voir aussi M.
Keen, Nobles, Knights and Men-at-Arms in the Middle Ages (Londres, 1996);
M. Keen, Chivalry (New Haven, Londres, 1984).

10 Cfr. par exempleJ. Locke, Two Treatises on Government (169o), II, pp. 123 s . Sur

ce sujet, cf. R. Marcic, Geschichte der Rechtsphilosophie (Freiburg i. B., 1971), pp.
67s.; E.B.F. Midgley, "Natural Law and Fundamental Rights" (1976) 21 Ameri-
can Journal of Jurisprudence 144s.; P. Pavan, Diritto dell'uomo e diritto naturale
(Rome, 1966), pp. 355s.; F. Castberg, "Natural Law and Human Rights" (1968)
i Revue des droits de l'homme 14s. Le problRme se confond largement A celui
des droits naturels subjectifs. Sur l'origine de la notion de droit subjectif, cf. M.
Villey, "Les origines de la notion de droit subjectif," dans M. Villey, Lefons d'his-
toire de la philosophie du droit (Paris, 1962), pp. 221 s; H. Coing, "Zur Geschichte
des Begriffs 'Subjektives Recht,"' dans H. Coing et F.H. Lawson et K. Gronfors
(dir.), Das subjektive Recht und der Rechtsschutz der Persinlichkeit (Frankfurt am
Main/Berlin, 1959), PP. 7s; A.L. Hardin, Natural Law and Natural Rights (Dallas,
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leur expression dans le droit interne. L'on peut 6voquer, pour
l'Angleterre, la "Petition of Rights" de 1628, le "Habeas Corpus Act
de 1679" et la "Bill of Rights" de 1689;11 pour les Etats-Unis
d'Amr ique, la "Bill of Rights" de Virginie de 1776; 12 pour la
France, la "D(claration des droits de l'homme et du citoyen" de
1789.13 Si le droit de la guerre 6tait essentiellement international,
les droits de l'homme relevaient du droit interne. Ce n'est

1955); G. Fass6, Scritti difilosofia del diritto, t. II, (Milan, 1982), pp. 959s; Ca-
vanna, supra note7, pp. 325 s. J.M. Kelly, A Short History of Western Legal Theory
(Oxford, 1992), pp. 268-71. Voir aussi R. Dubischar, Ueber die Grundlagen der
schulsystemastischen Zweiteilung der Rechte in sogennante absolute und relative. Ein dog-
mengeschichtlicher Beitrag zur Lehre vom subjektiven Privatrecht, these, Tfibingen,
1961, pp. 58s. Pour la notion de droit subjectif au moyen-Age, cf. K.W. N6rr,
"Zur Frage des subjektiven Rechts in der mittelalterlichen Rechtswissenschaft,"
Mdlanges H. Lange (Stuttgart, 1992), pp. 193s; F. Kern, Recht und Verfassung im
Mittelalter (Basel, 1953), pp. 48s, 67s.

Sur l'histoire des droits de l'homme en g~nral, cf., parmi d'autres, F. Har-
tung, Die Entwicklung der Menschen-und Biirgerrechte von 1776 bis zur Gegenwart, 4
6d., (Gbttingen, 1972); G. Oestreich, Geschichte derMenschenrechte und Grundfrei-
heiten, 2 ed., (Berlin, 1978);A. Voigt, GeschichtederGrundrechte (Stuttgart, 1948);
Voir aussi F. Ermacora, Menschenrechte in der sich wandelnden Welt, t. I., Historische
Entwicklung der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Vienne, 1974), pp. 79s; F.
Ermacora, Ailgemeine Staatslehre, t. II, (Berlin, 1976), pp. 714-33.
Pour l'histoire constitutionnelle des libertds publiques en Angleterre, cf. le
brefapero:u chez R. Zippelius, AllgemeineStaatslehre, i Ie 6d. (Mfinich, 1991), pp.
307-10; cf. aussi W. Hubatsch, Die englischen Freiheitsrechte (Hanover, 1962); J.
Bohatec, England und die Geschichte der Menschen-und Biirgerrechte (Graz, 1956);
H. Lauterpacht, An International Bill of the Rights of Man (Londres, 1945), pp.
54s.; G.E. Aylmer, The Struggle for the Constitution, i 6o3-r 689 (Londres, 1963).
Pour un apercu des ouvrages traditionnels d'histoire constitutionnelle de I'An-
gleterre, voir. R. van Caenegem, dans: J.Gilissen (dir.), Introduction biblio-
graphique d l'histoire du droit et d l'ethnologiejuridique, pars C/5 (1963), pp. 48-53.

12 Pour lhistoire constitutionnelle des libert~s publiques aux Etats-Unis

d'Ambrique, voir, entre autres, R. Pound, The Development of Constitutional Guar-
antees of Liberty (Yale, 1957); R.A. Rutland, The Birth of the Bill of Rights, 1776-
1791 (Chapel Hill, 1955); G. Ostrander, The Rights of Man in America, 16o6-
1861 (Columbia, 196o); B. Schwartz, The Great Rights of Mankind: A History of the
American Bill of Rights, (New York, 1977); J. Hushagen, "Zur Entstehfings-
geschichte der nordamerikanischen Erklkrungen der Menschenrechte"
(1924) 78 Zeitschrift ffir die gesamten Staatswissenschaften 46s.

13 Pour la Declaration fran4;aise des droits de l'homme de 1789, cf. G. del Vecchio,
La diclaration des droits de l'homme et du citoyen dans la rvolutionfranfaise (Paris,
1968); Sj. Samwer, Die franzoisische Erkldirung der Menschen-und Biirgerrechte von
1789/9 1 (Hamburg, 1970); S. Rials, La diclaration des droits de l'homme et du
citoyen (Paris, 1988); J. Morange, La diclaration des droits de l'homme et du citoyen
(Paris, 1988).
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qu'apr~s la deuxi~me guerre mondiale, en reaction aux abus des
forces de l'Axe, que les droits de l'homme p~n &rrent
le corps du droit international public.' 4 La fin des ann~es quarante
marque l'instant oa les droits de l'homme se placent pour la
premiere fois a c6t6 de ce qui 6tait t l'6poque encore appel6 droit
de la guerre, au sein du mime syst~me normatif. La question de
leur relation rciproque ne peut se poser que ds ce moment. Mais
la branche des droits de l'homme est encore trop jeune, et trop
peu d~velopp~e pour faire l'objet d'analyses qui supposent une
sphere d'application mieux assise et une 6laboration technique
plus pousse.

2 L'autre raison est d'ordre institutionnel

La plus importante tient au fait que les organes des Nations
Unies decident d'6carter toute consideration du droit de la guerre
de leurs travaux parce qu'en s'occupant de cette branche du droit,
estiment-ils, ils risqueraient d'6branler la force du ius contra bellum
6nonc par la Charte et ouvriraient la voie at des doutes sur la capa-
cit6 de l'Organisation de maintenir la paix 15 Ainsi, la Commission
du droit international 6limine en 1949 le droit de la guerre de sa
liste des mati~res susceptibles de faire l'objet d'une codification.16

Cette attitude ne peut se comprendre que dans le climat d'apris-
guerre; elle avait d~jA exist6 dans les ann~es trente 1 7 S'ajoute a

14 Cf. Golsong, supra note 2, pp. 13s.; Vasak, supra note 2, p. 343; Oppenheim,
supranote 8, pp. 984-85; Robertson, supranote 2, pp. is.; Sieghart, supra note 2,

pp. 13-14; L. Henkin, The Age of Rights (New York, 199o), pp. i6s. Voir aussi les
paroles touchantes de J.P. Humphrey, Human Rights and the United Nations: A
Great Adventure (New York, 1984), pp. I s., I os.

15 Cf. Robertson, supra note 4, P. 794; Migliazza, supra note 3, PP. 164-65.
Schindler, Le Comit6, supra note 4, P- 7.

16 (1949) 1 YI.L.C. 281, par. 18: "It was considered that if the Commission, at the

very beginning of its work, were to undertake this study [on the laws of war],
public opinion might interpret its action as showing lack of confidence in the
efficiency of the means at the disposal of the United Nations for maintaining
peace." Voir A ce propos les remarques plus fondies des membres de I'IDI en
1957 a propos de la reconsideration des principes du droit de la guerre ( 957)
47-1 A.I.D.I. 323s., et l'opinion du Rapporteur J.-PA. Franois (1957) 47-1
A.I.D.I. pp. 367s.; Cf.J. Kunz, "The Chaotic Status of the Laws of War and the
Urgent Necessity for Their Revision" (1951) 45 A.J.I.L. 3 7s.;J. Kunz, 'The Laws
of War" (1956) 5 o AJ.I.L. 313s.; H. Lauterpacht, "The Revision of the Laws of
War" (1952) 29 B.YI.L. 36os.

17 Cf. par exemple les remarques de MM. Politis (Grace) et Sokal (Pologne) dans

la Commission de d~sarmement (1929), s~r. VIII, Documents de la Commission
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cette politique du droit des Nations Unies une certaine dichoto-
mie entre le CICR et l'Organisation mondiale. Elle ne tient qu'en
partie au bannissement du droit de la guerre par l'Organisation
des Nations Unies. S'y ajoute la culture d'ind~pendance du CICR
renforce par le caract~re politique des Nations Unies.18 Les droits
de l'homme perus comme 6tant du ressort des Nations Unies
et des organes instaur(s par elle pour d(velopper et connaitre ces
droits sont ainsi 6loign~s des preoccupations de l'institution qui
seule continue . oeuvrer dans le domaine du droit de la guerre.
L'institutionnel rtroagit sur le normatif: les Nations Unies,
garants des droits de l'homme internationaux ne veulent pas du
droit de la guerre; le CICR, garant du droit de la guerre, ne veut
pas d'un rapprochement A. une organisation essentiellement poli-
tique et A des droits de l'homme qui en sont cens~s 1'expression. II
en r~sulte une sieparation nette des deux branches du droit.

B LES TRAVAUX PREPARATOIRES

La lecture des travaux pr(paratoires des deux instruments domi-
nant chacune des branches 4voqu(es et adopt~s presque simul-
taniement A la fin des ann(es quarante illustre ce qui vient d'&tre
dit. La Dclaration universelle des droits de l'homme de 1948,
laisse totalement A l'6cart la question du respect des droits de
l'homme dans les conflits arm~s alors que paralllement, lors de
l'61aboration des Conventions de Genve de 1949, il n'a guere 6t
question des droits de l'homme. 19

priparatoire de d~sarmement (Socit6 des Nations) 87 (Sokal), 91 (Politis);
Contra, M. Rutgers (Pays-Bas), (1929), sr. VIII, Documents de la Commission
pr~paratoire de d~sarmement (Soci(ti des Nations) 9o .Voir aussi la remarque
caract~ristique de K. Strupp, Elbnents du droit international humanitaire universel,
europien et amricain, t. II (Paris, 1930), p. 503, note i, subordonnant le ius in
bello au droit prhventif de la guerre; A.P. Sereni, Diritto internazionale, t. IV
(Milan, 1965), Pp. 1823-26 estime qu'il s'agit lI d'une "illusion." Voir en
gnral J. Kunz, "Plus de lois de la guerre?" (1934) 41 R.G.D.I.P. 22S., 40s.

18 Cf. l'amendement propose par M. Woolton (Royaume-Uni) et adopt6 par la
Conf(rence de la Croix-Rouge de Stockholm. II enjoint aux membres du
C.I.C.R. d'agir "avec le plus grand soin lorsqu'ils fixent leurs relations avec les
organisations internationales intergouvernementales et non gouvernemen-
tales," "6tant donn6 le caracthre apolitique des organes constitutifs de la Croix-
Rouge internationale" (Compte-rendu de la i7e Conflrence internationale de la
Croix-Rouge (Stockholm, 1948), p. 5o).

I9 Schindler, "Le Comit6 international..." supra note 4, P. 7. Sur les deux instru-

ments, voir aussi C. Pilloud, "La Dclaration universelle des droits de Ihomme
et les Conventions internationales prot~geant les victimes de la guerre," (1949)
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i LaDiclaration universelle

Pour ce qui est de la preparation de la Dclaration universelle,20

la question de l'effet de la guerre sur les droits de l'homme n'a
6t6 que tr~s exceptionnellement effleur~e. Le paragraphe 2 du
Pr~ambule d~crit le respect des droits de l'homme comme une
condition de maintien de la paix. 21 C'est une perspective exog~ne
qui est ici adopte: nous sommes toujours dans le ius contra bellum.
L'on bascule vers le ius in bello lorsque quelques rares d(l(gu~s font
valoir de mani~re fort subordonne, par une incise, que les droits
projet(s par la D(claration reposent sur un 6tat de paix. Ainsi,
selon M.Jim~nez de Ar(chaga, lors de longs d~bats A la Troisi~me
Commission des Nations Unies, les droits de l'homme doivent
"r(gir, en temps de paix, une Communaut6 internationale fond~e
sur les principes de l'Organisation des Nations Unies." 22 Une re-
marque 6quivalente a &6 faite par M. Campos Ortiz, d(l(gu6
du Mexique, dans les s,6ances pl~ni~res de la Troisi4me session de
I'Assemble g(n~rale des Nations Unies; il a utilis6 A cet effet
'expression "dans un monde pacifique. ''2 Seul le d~lgu6 du

31 (364) R.I.C.R. 252s. (le parall~lisme entre les deux textes y est soulign6) ;J.G.
Lossier, "La Croix-Rouge et la Declaration universelle des droits de 'homme"
(1949) 31(364) R.I.C.R. 259s.

20 Pour un tableau synoptique des 6tapes de ces travaux prhparatoires, cf. A. Eide

e.a. (dir.), The Universal Declaration of Human Rights: A Commentary (Oslo, 1992),
P. 3. I1 convient d'y ajouter les d(bats de la Troisihme Commission, A/C.3 /SR.
88-116,1 19-170,174-8. Voir aussi R. Cassin, "La d&ilaration universelle et la
mise en oeuvre des droits de I'homme" (1951-II) 79 R.C.A.D.I. 237s., 27 1s.; A.
Verdoort, Naissance et signification de la Diclaration universelle des droits de t'homme
(Louvain, Paris, 1964), pp. 45s.; N. Robinson, The UniversalDeclaration of Human
Rights (New York, 1958), pp. 25s;J.P. Humphrey, "The Universal Declaration of
Human Rights: Its History, Impact andjurdical Character," dans B.G. Ramcha-
ran (dir.), Human Rights: Thirty Years after the Universal Declaration (La Haye/
Boston/Londres, 1979), pp. 21 s. Cfr. aussi le Yearbook on Human Rights for 1947

(UN, 1949), pp. 430s. Pour un aperu de la littrature ancienne sur la Dhcla-
ration universelle, utile pour une htude du point de vue historique, cf. UN., Eco-
nomic and Social Council, Bibliography on the Protection on Human Rights,
E/CN.4 / 5 4 o (1951), PP. 36-40.

21 Introduit dans la Commission des droits de l'homme, Rapport du Comiti de ridac-

tion de la Diclaration internationale des droits de l'homme, articles proposis par le
reprisentant de la France (Cassin), Doc E/CN.4 /2 1, p. 29; cf. aussi ibid. p. 36; et
aussi la remarque du gouvernement du Mexique, Doc E/CN. 4 /8 5 , p. 8.

22 Troisi4me Commission, Dibats sur leprojet deDiclaration internationale des droits de

l'homme, Doc A/CN 3 ./SR. 116, p. 268.
23 Nations Unies, Assemblhe ghnhrale, Siances plinires, 3' session, 1811 seance,

p. 886: "[D]ans un monde pacifique, il est n(cessaire d'assurer le respect des
droits de la personne humaine."
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Liban, M. Azkoul, est all explicitement plus loin. Dans le contexte
de l'article 26 du projet,24 il a estime que les droits fondamentaux
de l'homme, tels qu'enonces par la Declaration sous examen,
doivent ftre garantis aussi en periode de guerre. 25 L'absence de
consideration du probleme de la guerre tient A la philosophie
generale dans l'enceinte des Nations Unies telle qu'elle dominait
A. l'6poque. II semblait regner un consensus tacite mais non moins
general que la Declaration etait une oeuvre destinee au temps de
paix dont l'Organisation se portait garante.

S'ajoutait A ces representations generales une raison d'ordre
plus technique. Le projet de codification des droits de l'homme
comportait A l'6poque deux branches. D'un c6t6, il s'agissait de
proclamer une Dclaration solennelle et succincte A l'instar des
grandes declarations des droits nationaux. En tant que procla-
mation de l'Assemblee generale des Nations Unies, ce texte serait
depourvu de valeur juridique contraignante. D'un autre c6t6, il
aurait fallu adopter un texte proprement juridique et contrai-
gnant, bien plus detaille, tirant toutes les consequences des droits
anterieurement proclames, susceptible de les concretiser et de
leur donner le vftement d'une organisation positive. C'etait IA
un projet de Pacte international sur les droits de l'homme.26 I1 a
souvent t souligne, dans le courant des travaux preparatoires de
la Declaration, que celle-ci n'etait pas un texte legislatif, qu'elle
n'&tait pas le Pacte; qu'en consequence elle devait, pour garder sa
force et son r6le propre, &tre courte et concise; qu'elle devait a ce
propos s'abstraire de toute 6laboration encombrante et inutile.27

Le champ d'application d'une codification des droits de l'homme
ne devait des lors se poser que dans le cadre du Pacte qui se prepo-
sait a une reglementation proprementjuridique (au sens 6troit)

24 Cet article 6tait libellh comme suit: "Toute personne a droit A ce que rhgne le

bon ordre sur le plan social et sur le plan international, de fagon que puissent
trouver plein effet les droits et libert~s 6nonc&s dans la pr~sente Dhclaration"
(cf. Procs-verbaux officiels du Conseil conomique et social, 3e annie, 7" session,
Suppl. n' 2, p. I I).

25 Troisihme Commission, Dibats sur leprojet de la Diclaration internationale des droits
de l'homme, Doc A/CN. 3 /SR. 152, p. 639.

26 Cfr. Cassin, supra note 20, pp. 297s. Le projet de Pacte des droits de Ihomme

ne put finalement aboutir qu'avec les textes adopths en 1966, cf. G. Cohen-
Jonathan, "Human Rights Covenants" (1985) 8 E.P.I.L. 297s.; M. Nowak, United
Nations Covenant on Civil and Political Rights - Commentary (Kehl am
Rhein/Strasbourg/Arlington, 1993), PP. XVIIs.

27 Cfr. par exemple les observations des gouvernements de l'Australie (Doc

E/CN.4 /8 5 , P. 5) ou des Etats-Unis d'Amhrique (Doc E/CN.4 /8 5 , p. 6).
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de la matire. En effet, dans le projet de Pacte 6labor6 parall -
lement As la Dclaration, l'article 4, paragraphe 1, portait sur le
problme qui nous int~resse: "En cas de guerre ou d'autre peril
national, un Etat peut prendre des mesures incompatibles avec les
obligations qu'il a souscrites A l'article 2 ci-dessus;" le paragraphe
2 stipulait un devoir de l'Ftat d'en informer le Secrtaire g~n~ral
des Nations Unies. 28 L'6laboration de cette disposition ne fut pas
pouss~e plus loin et il n'y eut pas de distinction selon l'importance
des droits que l'Etat se proposait de limiter ou de droger. Sous
peu, les travaux sur le Pacte furent discontinus. 29

2 Les Conventions de Genve

Dans les travaux pr~paratoires des Conventions de Gen~ve de
1949, la mention des droits de l'homme n'est pas fr~quente non
plus. C'est surtout en dehors des dispositions op~rationnelles
qu'ils furent mentionn~s, le plus souvent de manire passagre et
vague, ou comme rappel d'une profession de foijamais inutile. Si
le personnel des deux Conferences, celle de la Dclaration et celle
des Conventions, fut nettement difffrent,30 certains dlgu~s par-
ticip~rent tant i l'une qu'fo l'autre. Tel est le cas de l'envoy6 aus-
tralien, M. Hodgson, et du plknipotentiaire mexicain, M. de Alba.
II n'est gure tonnant de trouver dans leurs prises de position des
mentions plus fr~quentes des travaux poursuivis sous l'6gide des
Nations Unies. C'est la question tr~s d~battue du Prambnule qui a
suscit6 de nombreux rappels des droits de l'homme. Le repr~sen-
tant du Saint-Siege, Mgr Compte, voulait y voir s'inscrire un appel
a la "divinit6, garantie des droits et devoirs de l'homme"3' ou le
"respect de la personne et de la dignit6 humaines. 32 L'on n'est pas
loin ici de formules plus g(n~rales utilises dans le mme contexte
comme celle du "respect de l'homme qui souffre."33 I1 fut finale-
ment propos6 d'inclure dans le Pr~ambule la r~f~rence A un "droit

2 Cf. le Rapport du Comiti de redaction de la Dclaration internationale des

droits de I'homme, Doc E/CN. 4 /2 1, p. 15; cfr. aussi les Doc E/CN.4 / 9 5 , p. 18
(Comit6 de redaction, deuxi~me session); E/CN. 4 /8 5 , pp. 62-63; E/6oo,
annexe B, PP. 32-33; E/8oo, p. 17.

29 Cf. J. Mourgeon, "Les Pactes internationaux relatifs aux droits de l'hornme"

(1967) 13 A.F.D.I. 332-34.
30 Quentin Baxter, supra note 3, P. ioi.

31 Actes de la Confrence diplomatique de Geneve de 1949, t. II, sect. A, p. 1 6o.

32 Ibid., p. 313.

33 Ibid., Pictet (CICR), p. 16 1.
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humain universel. ''34 L'emprunt As la D&laration de 1948 est ici
particuli~rement visible. Plusieurs d~lgu~s mirent l'accent sur le
fait que la Convention IV de Genve, celle sur la protection des
civils, devait aller de pair avec la D~claration universelle et qu'un
tel rapprochement dans le Pr~ambule serait le bienvenu. 35 Le
d~l(gu6 australien, M. Hodgson, qui avait particip6 aux travaux
pr~paratoires de la D~claration, estima qu'il suffirait de renvoyer
au Prambule de la Declaration sans en r~diger un nouveau pour
la Convention sur les prisonniers de guerre.36 II fit des remarques
similaires A propos d'un Pr~ambule propre A la Convention sur les
civils, en ajoutant s~chement que la Conference n'avait pas A
refaire le texte de la D&laration de 1948. 3 7

L'article 3 commun aux quatre Conventions a aussi suscit6,
comme il 6tait naturel, des r~frences aux droits de l'homme. Le
Comit6 sp&ial de la Deuxii me Commission de la Conference avait
propose, dans le cadre de la Convention sur les prisonniers de
guerre, un troisi4me alin~a comportant une esp~ce de clause
Martens.38 I1 y 6tait dit que si le b~n~fice de la Convention ne

31 Ibid. pp. 676s, 797.
35 Actes de la Confirence diplomatique de Gen~ve de 1949, t. II, sect. A: De Alba (Mexi-

que), p. 676; De Geouffre de ]a Pradelle (Monaco), p. 677; Cohen-Salvador
(France), p. 681; Nassif (Liban), pp. 679-8o. Cfr. aussi les observations du Rap-
porteur, pp. 762-63.

36 Ibid., p. 384.

17 Ibid., p. 764.
18 La clause Martens est une stipulation ins&ie dans plusieurs Conventions

touchant au droit de la guerre et qui reserve au b~n~fice des populations civiles
et des bellig4Erants, pour tousles cas non couverts par des dispositions expresses
de ces textes, l'empire des principes du droit des gens. L'6nonc de cette clause
suggre par le dlgu6 russe la Conf&ence de Paix de 1899 (F. de Martens)
itait originalement le suivant: "En attendant qu'un code plus complet des lois
de la guerre puisse &tre 6dict6, les Hautes Parties contractantesjugent oppor-
tun de constater que, dans les cas non compris dans les dispositions rgle-
mentaires adopties par Elles, les populations et les bellig~rants restent sous la
sauvegarde et sous lempire des principes du droit des gens, tels qu'ils rosultent
des usages ktablis entre nations civilis~es, des lois d'humanit6 et des exigences
de la conscience publique." Cfr. le Proambule des Conventions II de 1899 et IV
de 1907 de La Haye concernant les lois et coutumes de la guerre stir terre, D.
Schindler etJ. Toman, Droit des conflits arms (Genve, 1996), p. 72. Voir aussi,
parmi d'autres, lart. 63 de la Convention I de Gen(ve de 1949, l'art. 1(2) du
protocole additionnel I de 1977 et le Pr~ambule, par.. 5, de la Convention sur
l'interdiction ou la limitation de l'emploi de certaines armes classiques qui
peuvent tre considr~es comme produisant des effets traumatiques excessifs
frappant sans discrimination (198o): cf. Schindler/Toman, p. cit., pp. 485, 760-
61, 197. Voir aussi H. Strebel, "Marten's Clause" (1982) 3 E.P.I.L. 252-53;
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pouvait tre reconnu i une personne, celle-ci resterait n~anmoins
"sous la sauvegarde des principes des droits de l'homme tels qu'ils
r~sultent des r~gles tablies entre nations civilis~es. ' '39 Selon le
dl6gu6 danois, M. Cohn, l'article 3 doit &re compris comme ne
comportant aucune atteinte aux droits que des individus peuvent
tenir d'autres sources dont notamment les droits de l'homme.40

Un autre contexte dans lequel les droits de l'homme ont 6t6
mentionn~s est celui de la protection de la population civile en ter-
ritoire occup6 par l'ennemi. Suivant M. de Alba, il conviendrait
d'adopter une formule aux termes de laquelle la Puissance occu-
pante ne pourrait modifier la 1gislation du territoire occup6 que
dans la mesure oii cette l6gislation viole les principes de la D~cla-
ration universelle.41 Il y aurait lI une 6troite exception A la garantie
du statu quo l6gislatif dans de tels territoires. 42 Ailleurs encore le

F Mfinch, "Die Martens' sche Klausel und die Grundlagen des V61kerrechts"
(1976) 36 Za6RV 347s.; S. Miyazaki, "The Martens Clause and International
Humanitarian Law," M9langesj Pictet (Gen&ve, La Haye, 1984), pp. 433 s .

19 Actes..., supra note 31 A. la p. 455. Le caracthre sphcial de cette clause Martens
dhrive du fait qu'elle fait mention des droits de l'homme plut6t que des
principes du droit des gens. Ailleurs cette mention des droits de lhomme a 6t6
remplache par le terme de "principes humanitaires" (cf. Devijver (Belgique),
ibid. p. 468; cf. aussi le Rapport final, ibid. p. 548).

40 Ibid. p. 468: "Rien dans le prhsent article ne peut htre interprht6 de manihre A

priver les personnes qui tombent en dehors des clauses de cet article, de leurs
droits de lhomme et notamment de leur droit de lgitime dfense, vis-A-vis des
actes illhgaux, sanctionnhs par leur l6gislation nationale en vigueur avant le
commencement des hostilit(s ou de l'occupation" (amendement danois). Voir
a cc propos les remarques critiques de M. Gardner (Royaume-Uni), ibid. p. 398
et la rhponse de M. Cohn, Actes..., supra note 31, t. II, sect. B, pp. 26o-6 i. Cette
position, sur le point qui nous inthresse, semble avoir 6t6 admise en substance
par le Royaume-Uni: "Le ddlhgu6 au Danemark a ensuite comment6 cette d&
claration.Je me permets toutefois d'observer que son argumentation n'est pas
tout A fait pertinente. En effet, le but de l'article 3 n'est pas de priver qui que ce
soit de quoi que ce soit, mais de dhterminer les personnes qui, en vertu de l'ar-
ticle 3, peuvent bhnhficier de la protection de la Convention" (Sir Robert
Craigie, Actes..., supra note 31, t. II, sect. B, p. 261).

41 Actes.. ., supra note 31, t. II, sect. A, p. 655.
42 Sur l'occupation de guerre, cfr. M. Bothe, "Occupation, Belligerent" (1982) 4

E.P.I.L. 64-67; F. Capotorti, L'occupazione net diritto di guerra (Naples, 1949); D.A.
Graber, The Development of the Law of Belligerent Occupation, 1863- 19 14: A Histori-
cal Survey (New York, 1949); A. Migliazza, L'occupazione bellica (Milan, 1949); G.
Tenekides, Occupatio bellica: la nature juridique de l'occupation militaire (Ath~nes,
1945); G. von Glahn, The Occupation of Enemy Territory, A Commentary on the Law
and Practice of Belligerent Occupation (Minneapolis, 1957); E.M. Lubrano-
Lavadera, Les lois de la guerre et de l'occupation militaire (Paris, 1956); E. Benvenisti,
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d~l~gu6 mexicain mentionne au passage les "droits fondamentaux
de l'tre humain." 43

Le renvoi incontestablement le plus solennel aux droits de
l'homme a &6 celui du President de la Conference, lors de la
c~rmonie de signature. Monsieur Petitpierre 6voque ici le paral-
llisme et l'id~al commun des Conventions de Gen~ve et de la
D&laration universelle. I1 pr&ise que certains droits proclam~s
par la D&laration ont &6 repris et concrdis&s dans le texte des
Conventions.

44

I1 convient de ne pas se m6prendre sur la portee de ces d~clara-
tions au demeurant tr~s ponctuelles et tr~s rarement inscrites dans
un cadre op~rationnel. La perspective des Conventions reste tribu-
taire du concept objectif de personne protegee d~finie selon son
statut par rapport aux 6v~nements de guerre (malade, bless6, pri-
sonnier de guerre, civil) et ne s'ouvre gu~re A l'id~e d'attribution
de droits subjectifs supremes sans distinction aucune, s'attachant
uniquement A. la qualit6 d' tre humain. 45 D'un autre c6t6, mme
dans des contextes trs propices, comme par exemple la protec-
tion A offrir A ceux qui ont viol6 le droit de la guerre et de leur pr6-
somption d'innocence, les droits de l'homme ne sont mentionn~s
d'aucune mani~re. 46

De ce qui pr& de, l'on peut conclure que s'il est faux de dire
que lors de l'6laboration de ces textes l'ignorance mutuelle

The International Law of Occupation (Princeton, 1993); C. Rousseau, Le droit des

conflits armis (Paris, 1983), PP. 133s. (avec de nombreux renvois); L. Oppen-
heim (dir. H. Lauterpacht), supra note 8, pp. 430s.; G. Schwarzenberger, "The

Law of Belligerent Occupation: Basic Issues" (196o) 30 Nordisk Tidsskrift for
International Ret los.; F. Morgenstern, "Validity of the Acts of the Belligerent
Occupant" (1951) 28 B.YI.L. 291 s.; A. Roberts, "What Is Military Occupation?"
(1984) 55 B.YI.L. 249 s.

43 Actes..., supra note 31, t. II, sect. B, p. 328.
41 Ibid. p. 541: "Aprs-demain, nous c6lbrerons l'anniversaire de la D&laration

universelle des droits de l'homme, qui fut adopt~e par I'Assemble gnfrale des
Nations Unies le 1o d~cembre 1948. Il nous parait int~ressant de rapprocher
cette d6claration des Conventions de Gen~ve. Certains des droits fondamen-
taux prociam&s par elle sont A la base de nos textes: ainsi le respect de la per-
sonne humaine, garantie contre la torture, les peines ou traitements cruels,
inhumains ou d~gradants. Ces droits trouvent donc une sanction juridique, au
moins partielle, dans les engagements contractuels que vos Gouvernements
ont accept& de prendre aujourd'hui. La D~claration universelle des droits de
l'homme et les Conventions de Gen~ve procident du meime ideal."

5 Cet aspect frappe souvent lors d'une lecture prolonge des Actes de la Con-
ference; cfr. par exemple, Actes..., supra note 31, t. II, sect. A. pp. 797-98.

46 Cfr. par exemple Actes.. ., supra note 31, t. II, sect. A, p. 311-12.
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complte ait pr(valu, il ne serait pas exact d'affirmer qu'une in-
fluence r(ciproque relle ait impr6gn6 les choix ou infl(chi les
formules des n~gociateurs. Ce que l'on observe, c'est qu'apri s
un salut au drapeau sur le plan des principes, chaque enceinte
affronte sa mati(re en fonction des r~gles et m6thodes qui lui sont
propres. Une distance tant technique que culturelle s~pare des
branches du droit que les accidents d'une trajectoire fort dif-
f~rente ont hasardeusement place A une certaine proximit6 au
sein du corps croissant du droit international.

3 La doctrine

A l'6poque de l'adoption des Conventions et de la Dclaration,
la doctrine relative au droit de la guerre 6voque parfois les droits
de l'homme. Elle ne manque cependant pas d'insister 6galement
sur l'6cart qui persiste mme dans ces domaines des deux
branches qu'une similitude des buts et de l'agencement positif-
sinon de la structure - voue A l'impression de voisinage et pr6-
pare ainsi au rapprochement du moins intellectuel. Tel est le cas,
par exemple, des r~gles contenues dans la Convention IV de
Gen(ve relative As la protection des personnes civiles en temps
de guerre (1949) .47 La doctrine, y compris la plus r(cente, les rap-
proche des droits de l'homme, parce qu'elle concerne la protec-
tion d'individus n'ayant pas de statut militaire.48 Tel est le cas
encore de l'article 3, commun aux quatre Conventions, qui con-
tient certaines rigles de traitement minimal pour les conflits
arm6s non internationaux, ce qui le rapproche de la garantie des
droits de l'homme qui relve aussi d'abord du droit interne; cela a
de la mme maniere 6 mis en 6vidence par la doctrine r6cente. 4 9

Toutefois, ds 1949, un auteur britannique estimait que l'article 3
commun doit tre compris comme "expression of concern that
even in internal conflicts the observance of certain fundamental

47 (95o) 75 R.T.N.U. 294s., ou Schindler/Toman, supra note 38, pp. 587s.
48 Cf. par exemple G.I.A.D. Draper, "The Relationship between the Human Rights

R6gime and the Law of Armed Conflicts" (1971) 1 Israel YH.R. 205.

49 Cf. par exemple Quentin Baxter, supra note 3, P. ioi;Junod, supra note 3, P.
256; Schindler, "Le Comiti international...", supra note 3, p. 8; Schindler,
Kriegsrecht..., supra note 3, P. 331; Doswald Beck/Vit6, supra note 3, PP. 119s.;
Solf, supra note 3, P. 43. Mme des auteurs hostiles A tout rapprochement
entre le droit de la guerre humanitaire et les droits de l'homme admettent que
I'article 3 commun des Conventions de Gen~ve constitue "le point de rencon-
tre unique" entre ces deux branches du droit (cf. Meyrowitz, supra note 3,
p. 1 104).
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human rights be guaranteed."50 Et il conclut en disant que toute la
Convention IV sur les civils s'accorde avec les droits de l'homme
fondamentaux proclam4s par la Dclaration universelle de 1948.51

Dans les commentaires aux autres Conventions de Gen~ve
6dit~s parJ. Pictet dans les ann6es cinquante, diverses mentions
discr~tes des droits de l'homme ont kt5 insres. Elles figurent le
plus souvent dans des domaines o i la protection s'apparente aux
garanties que le droit international classe sous la rubrique des
droits de l'homme ou des libert~s publiques: articles 7/7/8, Conv.
I, III et IV (inali6nabilit6 des droits) ;52 article 27 de la Convention
IV (traitement des personnes prot6g6es en g6n6ral);5 3 article 32

de la Convention IV (interdiction de la torture et de s~vices cor-
porels) ;54 article 71 de la Convention IV (proc6dure p6nale,
g6n6ralit6s);55 article 8o de la Convention IV (capacit6 civile);56

article 99 de la Convention III (procedure p6nale, r~gles essen-
tielles);5 7 article ioi de la Convention IV (plaintes et requtes des
personne soumises i l'internement) .5

Comme il peut tre vu, et pour cause, les r6f6rences les plus
fr6quentes se trouvent dans la Convention relative aux civils. Mais
dans le commentaire relatif A l'article 79 de celle-ci,5 9 l'accent est
mis tr~s crfiment sur la diff6rence essentielle entre les deux
branches qui nous occupent: la Convention, fiddle i la notion clas-
sique du droit international, ne s'applique pas dans les rapports
entre l'Ltat et ses propres ressortissants. 60 Elle n'a d'autre objectif

-0 J.A.C. Gutteridge, 'The Geneva Convention of 1949" (1949) 26 B.YI.L. 300.

51 Ibid. p. 325. II attire l'attention en particulier stir les articles io et 11(2) de la
D6claration r~aliss par la Convention de 1949 (droits quant As la procedure
judiciaire; nullapoenasine legepraevia), cf. ibid. pp. 325-26, note 4.

51 J. Pictet (dir.), La Convention I de Gen've pour l'amilioration du sort des blessds et des

malades dans les forces armies en campagne, Commentaire (Genive, 1952), p. 9o;J.

Pictet (dir.), La Convention III de Gengve relative au traitement des prisonniers de
guerre, Commentaire (Genve, 1958), p. 97;J. Pictet (dir.), La Convention IVde
Gengve relative d la protection des personnes civiles en temps de guerre, Commentaire
(Genve, 1956), p. 85.

53 J. Pictet, La Convention IV.., supra note 52, p. 215 (respect de la personne, hon-
neur, droits familiaux, etc.).

54 Ibid. p. 240.

51 Ibid. p. 378, note i, rf rence A la D6claration universelle.
56 Ibid. p. 399.

57 J. Pictet, La Convention IiI.... supra note 52, p. 496.
58 J. Pictet, La Convention IV.., supra note 52, p. 466.

59 L'article 79 cit6 a trait A I'internement des civils.

60 j. Pictet, La Convention IV.., supra note 52, pp. 397-98.
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que de r~glementer les rapports entre un belligrant et les civils
ennemis qui, par l'occupation du territoire de l'Etat dont ils res-
sortissent, se trouvent sous contr6le de la puissance adverse.
L'aspect international, inhrent au fond au concept classique de la
guerre, contribue donc A prdominer; c'est en fonction des exi-
gences de la situation de bellig~rance uniquement que des protec-
tions sont accord~es. Et notre commentateur de conclure qu'une
doctrine qui "ne fait aujourd'hui que s'esquisser" (les droits de
l'homme) pourrait un jour venir 61argir la perspective du droit
international de la guerre pour accorder protection A tout homme
quelle que soit sa nationalit6.6 1

Les germes des droits de l'homme 6tant ainsi semis et promisA
un bel avenir, le temps est venu de voir par quels chemins ils ont
influenc6 ce droit de la guerre qui avaitjusque lIA si bien su resister
A leurs charmes.

II LA PtRIODE DU RAPPROCHEMENT (ANNES CINQUANTE - 1968)

A RAISONS DU RAPPROCHEMENT

Plusieurs facteurs ont concouru A rapprocher les spheres d'ap-
plication des deux r6gimesjuridiques attir6s l'un vers l'autre par
l'interp6n6tration progressive des faits internationaux qu'ils sont
destin6s A r6gir. Ces glissements analogues A des mouvements tec-
toniques ont fini par aboutir A une superposition partielle de leur
champ d'application. 62

D'un c6t6, le concept de guerre qui avait encore toute son im-
portance dans les ann6es trente63 a dclin6 A partir de 1945 en

61 Ibid. p. 398.
62 Cfr. sur ces points, A. Eide, "The Laws of War and Human Rights - Differences

and convergences," MdlangesJ Pictet (Gen~ve, La Haye, 1984), pp. 676s.; A.H.
Robertson, "Humanitarian Law and Human Rights," Milangesj Pictet (Genhve,
La Haye, 1984), pp. 794s.; Schindler, "Le Comit6 international...", supra note
4, PP. 5-7.

63 Cf. par exemple les art. 1 1-13, 15-16 du Pacte de la Socit6 des Nations (et A ce
propos J.M. Yepes et P. da Silva, Commentaire thdorique et pratique du Pacte de Ia
Soditi des Nations, t. II (Paris, 1935), pp. Is.; J. Ray, Commentaire du Pacte de la
Soci tdes Nations (Paris, 1930), pp. 343s., 372S.; W. Schficking et H. Wehberg,
Die Satzung des V61kerbundes, 2" 6d. (Berlin, 1924), pp. 449s., 466s.) et l'article I
du Pacte de Paris (Briand/Kellogg) de 1928. Cfr. en ghn~ral; H. Wehberg, "Le
probl~me de la mise de la guerre hors la loi" (1928-IV) 24 R.C.A.D.I. 151s;
Q. Wright, "When Does War Exist?" (1932) 26 A.J.I.L. 362S; Q. Wright, "The
Outlawry of War" (1925) 19 A.J.I.L. 76s; C.C. Morrison, The Outlawry of War
(Chicago, 1927);J.T. Shotwell, War as an Instrument of National Policy (New York,
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faveur du concept plus large et plus factuel du conflit armi.64 It s'y
manifeste une 6volution de la soci&t internationale ofi, en dessous

1928); C. van Vollenhoven, Du droit depaix, de iurepacis, (La Haye, 1932). Cfr.

aussi L. Strisower, Der Krieg und die V1kerrechtsordnug, (Vienne, 1919). Sur le
Pacte de Paris, cf. aussi R. Le Gall, LePacte de Paris du 27 aoilt 1928 (Paris, 1930).

6 Cette nouvelle orientation du droit tient principalement trois raisons: (i)

lincertitude quant i la place juridique de la guerre aprhs l'interdiction de

l'emploi de la force stipul6e par la Charte dans son article 2(4); (2) l'effort

de contourner par des crithres objectifs en relation avec la situation effective les

difficulths issues des constructions subjectives de la guerre qui permettent d'6-
vader des obligations internationales selon la qualification des actes hostiles par

les parties au conflit; (3) la volont6 d'ouvrir A la rhglementation juridique les

guerres civiles exclues du terme traditionnel de guerre, mais aptes A &tre

appr~hendes par le concept de conflit arm6 non international.
Sur cette volution du droit, voir entre autres S. Junod, dans: CICR (dir.),

Commentaire desProtocoles additionnels du 8juin 1977 aux Conventions de Genive du

12 aout 1949 (Genhve, 1986), pp. 1343s.; G. Schwarzenberger, "From the Laws

of War to the Law of Armed Conflict" (1968) 21 Current Legal Problems 239s.;

J. Siotis, Le droit de la guerre et les conflits armis d'un caractire non international
(Paris, 1958); G. Abi-Saab, "Conflits arm6s non internationaux," Institut Henry-

Dunant (dir.), Les dimensions internationales du droit humanitaire (Paris, Genhve,

1986), pp. 251s.; L.C. Green, The Contemporary Law of Armed Conflict (Man-
chester, New York, 1993), pp. 52s.; E. David, Principes de droit des conflits armis

(Bruxelles, 1994), pp. 93 s. Cfr. aussi M. Bothe, "Conflits arm6s internes et droit

international humanitaire" (1978) 82 R.G.D.I.P. 82S; U. Braun, DieAnwendung

der Genfer Zivilkonvention in Kriegen nicht-internationalen Charakters (Winterthur,

1962); R. Abi-Saab, Droit humanitaire et conflits internes (Paris, 1986); D. Ciobanu,
'The Concept and the Determination of the Existence of Armed Conflicts

not of an International Character" (1975) 58 Rivista di diritto internazionale

43s.; R.J. Dupuy/A. Leonetti, "La notion de confit arm6 A caract&e non inter-
national, dans: A. Cassese (dir.), The New Humanitarian Law of Armed Con-

flict" (Naples, 1979), pp. 258s; A. Eide, "The New Humanitarian Law in Non-

International Armed Conflict" dans: A. Cassese (dir.), The New Humanitarian

Law of Armed Conflict (Naples, 1979), pp. 277s; R. Higgins, "Internal War and

International Law," dans: R. Higgins, The Future of the International Legal Order,

vol. 3 (Princeton, 1971), pp. 81 s.; R. C. Hingorani, "Need for Humanitarianism
in Internal Strifes," MilangesJ Pictet (Genhve/La Haye, 1984), pp. 343s; A.V.

Lombardi, Biirgerkrieg und Viilkerrecht: die Anwendbarkeit vilkerrechtlicher Normen

in nicht-zwischenstaatlichen bewaffneten Konflikten (Berlin, 1976), pp. 75s; D.
Schindler, "Le droit international humanitaire et les conflits arm~s internes

internationalists" (1982) 64(737) R.I.C.R. 263s.; B. De Schutter et C. van De

Wyngaert, "Coping with Non-International Armed Conflicts: The Borderline

between National and International Law" (1983) 13 Suppl. GeorgiaJournal of

International and Comparative Law 279s.; M. Veuthey, "Les conflits arm~s de

caracthre non international et le droit humanitaire," dans: A. Cassese (dir.),

Current Problems of International Law: Essays on United Nations Law and the Law of

Armed Conflict (Milan, 1975), PP. 179s.; C. Zorgbibe, "Pour une rhaffirmation

du droit humanitaire des conflits armhs internes" (1970) 9 7 J.D.I. 658s.
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du blocage issu de la guerre froide, se multiplient les conflits li-
mites sous forme de guerres civiles et de guerres de liberation, cha-
cune des parties au conflit tant soutenue au moins passivement
par l'un des grands blocs antagonistes. 65 L'av~nement du concept
de conflit arm6 international ou non international marque ce
tournant. L'aspect proprement international, consubstantiel A la
guerre moderne,66 s'estompe ainsi au profit de la couverture de

Dans le contexte des droits de l'homme, cf. Y. Dinstein, "The International
Law of Civil Wars and Human Rights" (1976) 6 Israel Yearbook on Human
Rights 62s.; T.J. Farer, "Human Rights during Internal Armed Conflict: The
Law Applicable to Western Hemisphere States," M~langes C.A. Dunshee de
Abranches (Washington, 1984), pp. 146s.; D.P. Forsythe, "Human Rights and
Internal Conflicts: Trends and Recent Developments," (1982) 12 California
Western International Law Journal 287s.; J. Freymond, "Droits de lhomme
et conflits internes," (1977) 8 Annales d'htudes internationales (Gen ve) 1 is.;
S.Junod, "Les droits de l'homme et le Protocole II" (1983) 65(743) R.I.C.R.
254s.; C. Lysaght, "The Scope of Protocol II and its Relations to Common Arti-
cle 3 of the Geneva Conventions of 1949 and other Human Rights Instru-
ments," (1983) 33 American University Law Review 9s.

Sur le d~clin de l'importance du concept de guerre, voir D. Schindler, "State
of War, Belligerency, Armed Conflict," dans: A. Cassese (dir.), The New Humani-
tarian Law ofArmed Conflict (Naples, 1979), P. 3s. Pour une vue plus r~servfe sur
ce point, C. Greenwood, "The Concept of War in Modern International Law"
(1987) 36 I.C.L.Q. 283S, 290S.

65 Cfr. Akehurst, "Civil War" (1982) 3 E.P.I.L. 88; B. Duner, "Proxy Intervention in

Civil Wars" (1981) 18 Journal of Peace Research (Oslo) 353 s . Sur les "guerres
civiles" et le droit international, voir notamment M. Akehurst, "Civil War"
(1982) 3 E.P.I.L. 88s. (et vol. I de l'dition consolide (1992), pp. 597s.); E.
Castr~n, Civil War (Helsinki, 1966); R.P. Dhokalia, "Civil Wars and Interna-
tional Law" (1971) 1 1 Indian Journal of International Law 219s.; R.A. Falk,
(dir.), The International Law of Civil War (Baltimore, Londres, 1971); R.D.S.
Higham (dir.), Civil Wars in the Twentieth Century (Lexington, 1972); E. Luard,
The International Regulation of Civil Wars (Londres, 1972);J.N. Moore (dir.), Law
and Civil War in the Modern World (Baltimore, 1974); R. Pinto, "Les rhgles du
droit international concernant la guerre civile" (1965-I) 114 R.C.A.D.I. 455s.;
H. Wehberg, "La guerre civile et le droit international" (1938-I) 63 R.C.A.D.I.
i s.; C. Zorgbibe, La guerre civile (Paris, 1975). Sur l'intervention trangre dans
les guerres civiles, cf. la synthhse des opinions et de la pratique chez D.
Schindler, "Le principe de non-intervention dans les guerres civiles," Rapport
presente A F'IDI, Session de Rome (1973) 55 A.I.D.I. 41 6s.

66 Le rapport de belligorance internationale est d~fini dans le droit moderne

comme un rapport intertatique (cf. Oppenheim, supra note 8, pp. 201s.). La
guerre comme confrontation entre Etats (guerre publique) exclut d'un c6t la
"guerre civile" et l'ancienne "guerre priv~e" (inimicitia;faida) qui permettait A
un individu, initialement sous certaines conditions souples dont la sommation,
plus tard au seul cas de dalivrance d'une lettre de reprsailles, de r~agir lui-
mrnme par des mesures de contrainte i l'illicite lui ayant 6t6 inflig& Sur la
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situations conflictuelles r~gies traditionnellement par le droit
interne: 67 l'insurrection et la guerre civile. 6

8

Ce nouveau droit des conflits arm~s, culminant dans l'adoption
des Protocoles de 1977, se d~veloppe et se renforce dans le do-
maine intra-6tatique o6s sont appels A s'appliquer aussi les droits
de l'homme. Le droit de la guerre s'6tend a un domaine qui cons-
tituait auparavant la chasse gard~e des droits de l'homme. C'est
la sphere de l'article 3 commun des Conventions de Genve -

identifie trs t6t comme veritable sedes materiae des droits de
l'homme en pfriode de conflit arm6 - qui est soumise i la plus
forte croissance par la sollicitation des faits. Avec elle, c'est l'ide
de traitement humain minimal sans 6gard Ar la nationalit6, critire
peu pertinent dans le contexte des conflits internes, qui s'impose.
Sur ce terrain, la rencontre avec les droits de l'homme 6tait
inevitable.

, cette relativisation verticaledu droit de la guerre s'ajoute selon
une partie de la doctrine une relativisation horizontale entre l'tat
de guerre et l'Ftat de paix (status mixtus). Celle-ci ne manquerait
pas d'avoir, elle aussi, des incidences sur le rapprochement du
droit humanitaire et des droits de l'homme. 69

guerre priv~e, cf. E. Kaufmann, "Fehde," dans: A. Erler/E. Kaufmann (dir.),
Handwrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, t. I (Berlin, 1971), pp. 1083ss. S.
Augustin (De civitale Dei, XIX, 15) et St. Thomas D'Aquin (Summa theologica,
II, q.4o, a. 1), entre autres, restreignent la guerre juste A celle entreprise sous

l'ordre de l'autorit6 publique (cum auctoritas principis). Cette doctrine s'imposa
progressivement, mais ne fut unanimement admise qu'au si cle dernier. Pour
Grotius encore, la guerre internationale ou transnationale peut htre publique
ou prive (De iure beti ac pacis (1625), liv I, ch. I, II). Aussi tard qu'en 1863, les
instructions de F. Lieber pour le comportement des arm~es des Etats-Unis
d'Amfrique en campagne insisteront sur la definition de la guerre publique A
larticle 20: "La guerre publique est un 6tat d'hostilith entre nations au gou-
vernement souverain" (cf. Schindler et Toman, supra note 38, p. 7).

67 Cf. S.Junod, dans: CICR, Commentaire des Protocoles additionnets..., supra note 64,

pp. 1343s., 1349. Cfr. aussi en genoralJ. Siotis et les autres auteurs citts As la
note 64.

61 Cfr. l'art. 1(2) du Protocole II de 1977; Schindler/Toman, supra note 38, p.
83 '. A ce propos, voir S. Junod, dans: CICR, Commentaire des Protocoles addition-
nels..., supra note 64, pp. 1378-8o.

6" La complexit6 des relations internationales dans l're des rivalit~s id~olo-

giques exacerbdes aurait eu pour consequence de g~nfrer un 6tat interm~diaire
(status mixtus) entre querre et paix, ayant une influence sur certains droits et
devoirs des Etats ainsi en cause. Dans un sens large, g~nfralement rejeth, ce status
mixtus cherche A refl~ter la condition relle des rapports en cause pouvant aller
d'hostilits non reconnues en tant que guerre A la paix hostile (pax bellicosa). Cf.
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D'un autre c6t , avec sa densification normative et les progrs
de son 61aboration technique, le droit des droits de l'homme
s'6mancipe de la d6finition 6troite qui le cantonne A r~genter la
soci~t6 politique et civile en temps de paix. II s'ouvre d(sormais
aux cas de guerre, situation en principe internationale, et aux
autres cas de danger public mena :ant la vie de la nation, afin de
pr(ciser la mesure dans laquelle l'autorit6 publique peut d(roger
temporairement aux dispositions assum~es. La Convention
europ~enne des droits de l'homme de 195o est la premiere A
s'engager dans cette voie par le truchement de son article 15.70

G. Schwarzenberger, 'Jus Pacis ac Belli?" (1943) 37 A.J.I.L. 46os.; P. Jessup,
"Should International Law Recognize an Intermediate Status between Peace
and War?" (1954) 48 AJ.I.U 98s.; M. McDougal et EP. Feliciano, "International
Coercition and World Public Order: The General Principles of the Law of War"
(1957/58) 67 Yale L.J. 771s. Dans tin sens plus 6troit, plus favorablement re~u,
ce status mixtus d4signe l'application simultan~e du droit de la guerre pour cer-
tains rapports et du droit de la paix pour d'autres: cf. Y Dinstein, War Aggression
and Self-Defence (Cambridge, 1988), p. 19. Les deux formules sont bas~es sur le
rejet de lancienne maxime selon laquelle 'inter belium et pacem nihie est medium'
(Cic~ron, Philippica, VIII, 1, 4; Grotius, De iure belli acpacis (1625), lib. III, c. XXI,
i). Ce status mixtus, dans la mesure of6 il peut tre reconnu, contribue rap-
procher lui aussi le rgime des droits de l'homme, applicable en principe en
temps de paix, et le regime du droit de la guerre, applicable en principe en p6-
riode d'hostilit~s armies. C'est que les deux situations de paix et de guerre se
p(ntrent mutuellement.

70 Cfr. P. Tavernier, "Article 15," dans: L.E. Pettiti, E. Decaux et P.H. Imbert (dir.),

La Convention europienie des droits de l'homme, Commentaire (Paris, 1995), pp.
489s.; J.A. Frowein et W. Peukert, Europiiische Menschenrechtskonvention, 2e ed.
(Kehl am Rhein, Strasbourg, Arlington, 1996), pp. 479s. (avec des renvois); R.
Ergec, Les droits de l'homme d l'6preuve des circonstances exceptionnelles. Etudes sur
larticle 15 de la Convention europienne des droits de l'homme (Bruxelles, 1987); H.E.
Kitz, Die Notstandsklausel des Atrikels 15 der europiiischen Menschenrechtskonvention
(Berlin, 1982); J. Pinheiro Farinha, "L'article 15 de la Convention," dans:
Milanges G. Wiarda (Cologne, 1988), pp. 52 1s; G. Cohen-Jonathan, La Conven-
tion europienne des droits de l'homme (Paris, 1989), pp. 557s. Sur les situations de
danger public en ghnfral et leur relation avec le droit de la guerre, cf.J. Oraa,
Human Rights in States of Emergency in International Law (Oxford, 1992); A.L.
Svensson-Mc Carthy, The International Law of Human Rights and States of Exception,
th4ese no. 56o (Gen(ve, 1996); F. van Hoof, "The Protection of Human Rights
and the Impact of Emergency Situations under International Law with Special
Reference to the Present Situation in Chili" (1977) 15 Revue des droits de
lhomme 213s.; S.P. Marks, "Les principes et normes des droits de I'homme
applicables en p~riode d'exception," dans: K. Vasak (dir.), Les dimensions inter-
nationales des droits de l'homme (Paris, 1978), pp. 197s.; H. Montealegre, 'The
Compatibility of a State Party's Derogation Under Human Rights Conventions
with its Obligations under Protocol II and Common Article 3" (1983) 33 Amer-
ican University Law Review, pp. 41 s.
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Des clauses analogues se trouvent dans l'article 4 du Pacte relatif
aux droits civils et politiques (1966) ou dans l'article 27 de Ia
Convention am~ricaine des droits de l'homme (1969).71 L'appli-
cation des droits de l'homme est ainsi 6tendue aux situations d'ex-
ception et de conflit interne, voire externe. Les droits de l'homme
p~n~trent dans l'antichambre du droit de la guerre.

Ces 6volutions simultan~es, qui ont ouvert la voic aux points de
rencontre, t~moignent que les deux notions sont entrees dans une
sphere de gravitation rciproque.

B LA PERCtE PROGRESSIVE DES DROITS DE L'HOMME

Tant que l'6volution du droit de la guerre 6tait rendue difficile
par la politique des Nations Unies de l'ignorer afin de ne pas
affaiblir le ius contra bellum de la Charte, 72 c'est par le versant des
droits de l'homme que des adaptations successives ont pu tre
op~res. Dans un cours fort int~ressant, A. Migliazza 73 a tent: de
montrer comment le centre de gravit6 s'est d~plac6 vers les droits
de l'homme vou~s A s'6tendre de plus en plus vers des situations
de violences internes. Selon cet auteur, les droits de l'homme ont
constitu6 pendant les ann6es soixante l'ossature et le moteur
d'6volution pour le droit de la guerre.74 Et l'internationaliste
italien de conclure: "Cette th~orie [le refoulement du droit de
la guerre par les Nations Unies] fut bient6t d~passe parce que le
mouvement pour La sauvegarde des droits de l'homme mit en
lumi4re la ncessit6 d'assurer en toute circonstance les droits

7' Sur l'article 4 du Pacte de 1966, cf. M. Nowak, United Nations Covenant on Civil
and Political Rights - Commentary (Kehl am Rhein/Arlington, 1993), pp. 72S.
Sur l'article 27 de Ia Convention amoricaine, cf. Oraa, supra note 7o, pp. 14-16.
Pour les Conventions ne contenant pas une telle clause, cf. F. Ouguergouz,
"L'absence de clause de drogation dans certains traiths relatifs aux droits de
I'homme" (1994) 98 R.G.D.I.P. 289s.

72 Pour un aper u synoptique des activit~s cet 6gard, cfr. A. Randelzhofer, "Arti-

cle 2(4)," dans: B. Simma (dir.), The Charter of the United Nations -A Commentary
(Oxford, 1995), PP. io6s. (avec de nombreux renvois). Ce n'est qu'en 1955
qu'un expos6 pr~liminaire en vue de Ia "Reconsidfration des principes du droit
de Ia guerre" a 6t6 prosent6 h l'Institut de droit international (RapporteurJ.P.A.
Frano:ois). L'attitude d'abstention face aux r~gles du droit de Ia guerre y a t6

soumise A une appreciation critique (cf. (1957) 47-I A.I.D.I. 323s., 367s.).
13 A. Migliazza, "L'volution de Ia r6glementation de Ia guerre Ai Ia lumi~re de Ia

sauvegarde des droits de l'homme" (1972-III) 137 R.C.A.D.I. 143s.

74 Ibid., p. 195.
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fondamentaux des individus et cela mime devant un conflit
arm6. '7 5 D~s 1956, presque comme prcurseur, parait une pre-
miere these de doctorat qui se propose d'analyser la Convention
IV de Genve A 'aune des droits de l'homme.7 6

Plus significativement, c'est dans la srie des guerres civiles et de
liberation qui 6maillent la fin des ann~es cinquante et les annes
soixante qu'il faut voir un puissant levier de cette 6volution. Les
terribles souffrances des civils dans les conflits du Congo, 77 du
Nigeria,78 du Vietnam 79 et aussi, tout spcialement, le contexte
de la guerre isra~lo-arabe des six jours qui aboutit A l'occupation
de nombreux territoires par Isral1,80 fournissent l'occasion et la

7- Ibid., p. 165.

71 P. Urner, Die Menschenrechte der Zivilpersonen im Krieg gemiiss der Genfer Zivilkon-
vention von 1949, th&se (Zuirich, 1956).

77 Sur la guerre civile du Congo et l'intervention des Nations Unies, cf. G. Abi-
Saab, The United Nations Operations in the Congo: 96o-1964 (Oxford, 1978); M.
Vismara, L'azionepolitica delleNazioni Unite, 194 6-1976, t. II (Padoue, 1983), pp.
1137s.; A.H. House, The United Nations in the Congo: The Political and Civilian
Efforts (Washington, 1978). Cfr. aussi R. Simmonds, Legal Problems Arising from
the United Nations Military Operations in the Congo (La Haye, 1968).

's Sur la guerre civile au Nigeria, voir entre autresJ.J. Stremlau, The International
Politics of the Nigerian Civil War 1967-,970 (Princeton, 1977); M. Bothe, "Article
3 and Protocol II: Case Studies of Nigeria and El Salvador" (1982) 31 American
University L. Rev. 899s.; K.D. Bredthauer, "Zur Geschichte des Bfirgerkriegs in
Nigeria" (1968) 1 o Blhtter ffir deutsche und internationale Politik 1079s.; H.P.
Neuhold, "Vlkerrechtliche Aspekte des Birgerkrieges in Nigeria" (1969) 9
Oesterreichische Zeitschrift ffir Aussenpolitik 63s; 'The Nigerian Civil War"
(1969) 40 Current Notes on International Affairs 189s; E.J. Nwogugu, 'The
Nigerian Civil War: A Case Study in the Law of War" (1974) 14 IndianJ.I.L. 13s.;
M. Perham, "Reflections on the Nigerian Civil War" (1970) 46 International
Affairs 231s.; C. Rousseau, "Chronique des faits internationaux: Nighria
(guerre civile au Biafra)" (1968) 72 R.G.D.I.P. 228s., et (1969) 73,1PP. 19 3 s.;J.W.
Samuels, "Humanitarian Relief in Man-Made Disaster: International Law, Gov-
ernment Policy and the Nigerian Experience" (1972) 1o A.C.D.I. 3s . Cfr. aussi
M.I. Carlier, The Role of the International Committee of the Red Cross in the Nigerian-
Biafran War th se (Leyden, 1974); P. Mertens, "Les modaliths de l'intervention
du Comith international de la Croix-Rouge dans le conflit du Nigeria" (1969)
15 A.E.D.I. 1 83s.

79 Sur la guerre du Vietnam, cfr. R.A. Falk (dir.), The Vietnam War and International
Law, 4 vol. (Princeton, 1968-1976). Sur les aspects historiques, cf. R.B. Smith,
An International History of the Vietnam War, 3 vol., (Londres, 1983-1991 ).

s0 Sur la guerre des Six Jours et l'action des Nations Unies, cfr. Vismara, supra
note 77, t. I, pp. 762s. Cfr aussi P.M. Martin, Le conflit isailo-arabe- Recherchessur
l'emploi de la force en droit international public positif (Paris, 1973); H. Wagner,
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justification d'une analyse au regard des droits de l'homme.8 ' Le
terrain pour une jonction des deux cours d'eaujusque lIA s~par~s
6tait ainsi efficacement pr~par& I1 ne restait qu':! attendre l'instant
propice pour qu'une dclaration d'ordre plus g~n~ral pfit inter-
venir. 11 ne devait pas tarder. Ce n'est gure une surprise si la r~u-
nion devait s'op~rer sous 1'6gide et la predominance des droits de
'homme qui s'6taient assures en la mati~re depuis quelque temps

un r6le directeur.

Der arabisch-israelische Konflikt im Vlkerrecht, Schriften zum V6lkerrecht, vol. 15
(Berlin, 1971); N. Feinberg, The Arab-Israel Conflict in International Law
(Jerusalem, 1970);J.W. Halderman (dir.), The Middle East Crisis. Test oflnterna-
tional Law (New York, 1969); A. Lall, The United Nations and the Middle East Crisis,
1967 (New York, 1968). Sur le retrait de la FUNU, cf M. Flory, "Le retrait de la
force d'urgence des Nations Unies" (1968) 14 A.F.D.I. 377 s.En perspective his-
torique, cf. W. Laqueur, The Road to War 1967: The Origin of the Arab-Israel Conflict
(Londres, 1969). Sur l'occupation militaire israflienne, cf. A. Gerson, Israel,
The West Bank and International Law (Londres, 1979); T. S. Kuttner, "Israel and
the West Bank: Aspects of the Law of Belligerent Occupation" (1977) 7 Israel
Yearbook on Human Rights i66s.; M. Nisan, Israeli Control of the Administered Ter-
ritories Acquired in June 1967, thhse, Universit McGill, 1975.

81 C'est prhcishment A propos de la guerre des Sixjours, dans sa Rsolution 237

(1967), que le Conseil de Shcurit6 6tablit pour la premiere fois un lien positif
entre les droits de l'homme et la guerre: "Considhrant que les droits de
l'homme essentiels et inaliinables doivent tre respecths mhme dans les vicissi-
tudes de la guerre." Cfr. J. Rideau, "Le problhme du respect des droits de
l'homme dans les territoires occuphs par Isral: Application de la IV, Conven-
tion de Genive" (1970) 16 A.F.D.I. 205s.; J.G.C. van Aggelen, "Protection of
Human Rights in the Israeli Held Territories since 1967 in the Light of the
Fourth Geneva Convention" (1976) 32 Rev. 6gyptienne de D.I. 83s.; E.R.
Cohen, Human Rights in the Israeli-Occupied Territories, 1967- 1982 (Manchester,
1985); Y Dinstein, "The International Law of Belligerent Occupation and
Human Rights" (1978) 8 Israel YH.R. 1o4s.; A.E.A. Meguid, "Israel Practices
and Human Rights in Occupied Arab Territories" (1973) 7 International
Lawyer 279s. Cfr. aussi les divers rapports du Comith sphcial des Nations Unies
pour linvestigation des pratiques israhliennes affectant les droits de 'homme
du peuple palestinien et d'autres arabes des territoires occups, Doc. off,
A/8829 (19 7 2);A/9 14 8 (19 73 );A/9 817 (1 9 7 4 );A/10272 (19 7 5);A/3 1/2t8
(1976); A/ 3 1/23 5  (1976); A/ 3 1/3 9 9  (1976); A/ 3 2/28 4  (1977);
E/CN.4 /126 3 (1977); A/ 3 3 / 3 5 6 (1978); A/ 3 3 /4 3 9 (1978); A/ 4 o/64 9
(1985), etc. (cf. Centre for Human Rights, Human Rights Bibliography, United
Nations Documents and Publications, 198o-I99o, vol. IV, United Nations (New
York, 1993), PP. 1242-43, avec une liste complte). Pour un aper :u de ces acti-
viths du Comith spdcial, cf. L. Kuhl, Die Untersuchungs-und Berichtstiitigkeit des
"Special Committee to Investigate Israeli Practices" der Generalversammlung der Verein-
ten Nationen, Schniften zum Vlkerrecht, vol. 117 (Berlin, 1995). Dans un sens
moins favorable A cette volution, voir Meyrowitz, supra note 4, pp. io6os.
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III LA PERIODE DE L'UNIFICATION PROGRESSIVE

(1968 - AUJOURD'HUI)

La Conf6rence internationale sur les droits de l'homme organi-
se par les Nations Unies : Thh6ran du 22 avril au 13 mai 196882

fournit l'occasion de cristalliser nettement, par un acte interna-
tional solennel, les tendances au rapprochement que la pression
des faits avait imprim~e aux deux branches du droit en question.8 3

Le 12 mai 1968, la Conf6rence adoptait une R6solution XXIII inti-
tul6e "Le respect des droits de l'homme en p6riode de conflit
arm6' 8 4 inaugurant une expression qui allait faire fortune et qui
fut inspir6e par la situation au Proche Orient.8 5 Le texte de la
R6solution r6vle un flottement 6 dans la mesure oa tant6t ses pro-
moteurs invoquent la notion des droits de l'homme qu'il s'agit
de garantir en p6riode de conflit arm6,8 7 tant6t ils reviennent aux

82 Sur la Conf6rence de Th6ran, cf. F. Capotorti, "La Conferenza di Teheran sui

diritti dell'uomo" (1968) 23 ComunitA internazionale 6o9s.; A. Cassese, "La
Conferenza internazionale di Teheran sui diritti dell'uomo" (1968) 51 Rivista
di diritto internazionale 669s.; R. Cassin, 'The Teheran Proclamation" (1968)
1 Revue des droits de lhomme 325s.; V. Chkhikvadze et Y Ostrovsky, "Interna-
tional Human Rights Conference" (1968) 14 International Affairs (Moscou)
16-21; G. Rulli, "La Conferenza di Teheran - La Dichiarazione universale dei
diritti dell'uomo" (1968) 1 19 CiviltA cattolica 598-604. Pour un brefaper~u, cf.
E. Lawson, Encyclopedia of Human Rights, 2' 6d. (Washington, 1996), pp. 1433-
34; Oppenheim, supra note 2, pp. 1004-5.

83 Voir sur ce point Robertson, supra note 4, P. 795; Schindler, "Le Comit inter-

national...", supra note 4, pp. 8-9; Schindler, "Human Rights..., supra note 4,
pp. 936-37; Migliazza, supra note 73, PP. i8os.; Portsch, La protection..., supra
note 3, p. 74; Doswald-Beck, supra note 3, pp. 615-16; Doswald-Beck/Vit6, supra
note 3, PP. 99, 120; McBride, supra note 3, P. 379; Mushkat, supra note 3, PP.
157-58; Calogeropoulos-Stratis, Droit humanitaire et droits de l'homme, supra note
3, PP. 36-37; Meyrowitz, supra note 4, PP. io6is.;Jakovlevic, supra note 3, PP.
28-29. Voir aussi CICR, Conseil des Dlkguis, 13-14 octobre 1983, La Croix-Rouge et
les droits de l'homme, Doc. CD/ 7 /l, p. 2 1.

84 Texte de la R6solution dans l'Acte final de la Confirence internationale sur les droits

de l'homme de Tihran, Document des Nations Unies, A/CONF 32/41, ou dans
Schindler/Toman, supra note 38, pp. 321-23. Pour une critique shvhre de cette
formule, cf. K. Suter, "An Inquiry into the Meaning of the Phrase 'Human
Rights in Armed Conflicts"' (1976) 15 Revue de droit p6nal militaire et du droit
de la guerre 393s. Cfr. aussi Mushkat, supra note 3, P. 158; Meyrowitz, supra note
4, PP. i o6os., 1095 s.

85 Voir supra note 8o.

66 Cf. Meyrowitz, supra note 4, PP. i o64s.

87 Voir les Consid6rants 1 et 4 de la R6solution. Le consid6rant 4 est libell6 ainsi:

"Consid6rant 6galement que la violence et la brutalit6 si largement rhpandues
i notre opoque, en particulier les massacres, les ex6cutions sommaires, les
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termes classiques de principes humanitaires, 88 de r~gles humani-
taires89 ou de Conventions humanitaires. 90 Du point de vue opera-
tionnel, l'Assembl~e g~n~rale des Nations Unies est price d'inviter
le Secr~taire g~nral de l'Organisation A envisager les mesures
pour une meilleure application des r~gles humanitaires 91 et de
r~flchir A la n~cessit6 de reviser cette branche du droit.9 2 Les
droits de l'homme ont bien 6t6 le levier par lequel le droit inter-
national humanitaire a rep6ntr6 l'enceinte de l'Organisation
mondiale. En effet, dis la date de la Conference de T~h~ran, les
textes en relation avec les droits de l'homme en p~riode de conflit
arm6 ne se comptent plus. L'engouement pour cette nouvelle
intimit6 entre deux branchesjadis s~pares se laisse pas surpren-
dre. I1 concerne tant l'Organisation des Nations Unies que
d'autres institutions internationales sans oublier la doctrine des
publicistes. 93 D~s le 19 dcembre 1968, l'Assembl~e g~nrale des
Nations Unies adopte une Resolution 2444 (XXIII) qui ent~rine
les r~sultats obtenus A T~hran. Elle s'intitule "Respect des droits
de l'homme en p~riode de conflit arm6. ''94 Une serie impression-
nante d'autres R~solutions de l'Assembl~e lui feront suite. 95 II
suffit A cette place de les 6numrer: Resolutions 2597 (XXIV)

tortures, les traitements inhumains infligis aux prisonniers, le meurtre de civils
en pEriode de conflit arm6 et I'emploi d'armes chimiques et biologiques, y
compris les bombes au napalm, sapent les droits de l'homme et engendrent en
retour de nouvelles brutalit~s."

81 Consid&ant 5 de la Resolution.

9 Consid~rant 9 de la Resolution.
90 Paragraphe 1 a et b de la Resolution.

9I Paragraphe i a de la Resolution.

92 Paragraphe i b de la Resolution.

93 Pour un apergu synoptique des activit~s des divers acteurs internationaux dans
les ann~es soixante-dix, cf. A. Calogeropoulos-Stratis, Droit humanitaire et droits
de l'homme (Genve/Leyden, i98o), pp. 35s.

94 Cf. tisolutions adopties par l'AssembMe gnerale au cours de sa vingt-troisiime session,
Doc. off., Suppl. n 18 (A/ 7 218), New York, 1969, pp. 55-56 ou Schindler/
Toman, supra note 38, pp. 325-26. Malgr son titre, cette Resolution parle de
"principes humanitaires" (consid~rant i) et de "conventions et r gles de carac-
tre humanitaire" (par. 2a et b). L'assimilation des deux branches du droit n'en
est peut-ftre que plus complete.

95 Stir lactivit6 des Nations Unies dans ce contexte, cf. Calogeropoulos-Stratis,
supra note 93, PP. 36-40; Meyrowitz, supra note 4, PP. 1o64s.; Migliazza, supra
note 73, PP. i8os.; Doswald-Beck, supranote 3, pp. 615-17; McBride, supranote
3, PP. 379-8o.
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(1969),96 2674 (XXV) (197o), 97 2675 (XXV) (197o),8 2676
(XXV) (197o), 9 9 2677 (XXV) (197o),00 2852 (XXVI) (1971), lOI

3032 (XXVII) (1972),102 3102 (XXVIII) (1973) °
103 3103 (XXVIII)

(1973) ,o4 3318 (XXIX) (1974) ,05 etc.,106 intitul~es "le respect des
droits de l'homme dans les conflits arm~s." Le Secr~taire gin~ral
des Nations Unies (et i sa suite diverses commissions et comit~s de
l'organisation), s'acquitte de la tiche dont l'Assembl~e l'avait
charge, en r~digeant A partir de 1969 une sdrie de rapports por-
tant le mfme titre. 10 7 La fusion entre le droit international huma-
nitaire et les droits de l'homme est ici pousse plus loin. Les rgles
du droit international relatives / la personne humaine en p~riode
de conflit arm6 reposent dans ces Rapports autant sur le droit de
La Haye et le droit de Gen~ve que sur les droits de l'homme.

96 Rsolutions adopties par lAssemblee ginrale au cours de sa 24' session, Doc. off.,
Suppl. n° 30, (A/ 7 6 3 o), 16 septembre - 17 d~cembre 1969, pp. 65-66.

97 Rsolutions adopties par l'Assemblie gMnrale au cours de sa 25' session, Doc. off.,
Suppl. n

° 30 (A/8o28), 15 septembre - 17 d6cembre 1970, pp. 82-83.
91 Ibid. p. 83

99 Ibid. pp. 83-84
100 Ibid. pp. 84-85

101 Resolutions adopties par l'Assemble ginirale au cours de sa 26, session, Doc. off.,

Suppl. n' 29 (A/8 4 2 9 ), 21 septembre- 22 dicembre 197 1, pp. 95-96.
102 Rsolutions adopties par l'Assembke gan&ale au cours de sa 27e session, Doc. off.,

Suppl. n ° 30 (A/8 7 3 o), 19 septembre - 19 dkcembre 1972, pp. 125-26.
103 Risolutions adopties par lAssembide ginerale au cours de sa 28" session, Doc. off.,

Suppl. no 30 (A/ 9 o 3 o), vol. 1, 8 septembre- i8 decembre 1973, PP. 151-52.
104 Ibid. pp. 152-53.

101 Resolutions adopties par l'Assemblie gn-ale au cours de sa 29' session, Doc. off.,

Suppl. n' 31 (A/ 9 6 3 1), vol. I, 17 septembre - 17 d&eembre 1974, PP. 152-53.
106 Cf. par exemple la R6solution 3319 (XXIX) (1974), ibid. pp. 153-54 ou la

R4solution 3500 (XXX) (1975), (Rsolutions adopties par l'Assembie gneraale au
cours de sa 30e session, Doc. off., Suppl. no 34 (A/ 10034), 16 septembre - 16
dbcembre 1975, pp. 163-64); cf. aussi les R~solutions A/RES/ 3 1/1 9 (24

novembre 1976) (Risolutions et dicisions adoplies par l'Assemble ginrale au cours
desa3lesession, Doc. off., Suppl. no 39 (A/ 3 1/ 3 9 ), vol. 1, 21 septembre - 22

d~cembre 1976, pp. 19 8-9 9 ); A/RES/32/ 4 4 (8 dcembre 1977), (Rsolutions
et dicisions adoptees par l'Assemblde ginrale au cours de sa 32e session, Doc. off.,
Suppl. n' 45 (A/ 3 2/ 4 5 ), 20 septembre - 21 d~cembre 1977, pp. 223-24).

107 Rapports du 2o novembre 1969 (A/ 7 7 2o) et du 18 septembre 1970 (A/8o 5 2),

du Secr~taire ginbral et intitulbs "Respect des droits de l'homme en pbriode de
conflit arm." Les rapports suivants leur ont fait suite: Doc. A/858 9 (3e comitb)
(1971); Doc. A/8 9 66 (6e Comitb) (1972); Doc. A/ 9 4 12 (6' Cornit6) (1973);
Doc. A/ 9 9 4 8 (6' Comit6) (1974); Doc. A/ 10463 (6' Comit) (1975). Cf. aussi
les Doc. A/ 3 1/295 (1976) et A/ 3 2/ 3 96 (1977). Cfr. encore Calogeropoulos-
Stratis, supra note 93, PP. 38-4o; Meyrowitz, supra note 4, PP. 1 o65-70.



Annuaire canadien deDroit international 1999

Le succ~s des "droits de l'homme en p~riode de conflit arm4,"
veritable sir~ne unissant dans son corps les douceurs du droit de la
paix et les asp~rit~s du droit de la guerre, s'6tendit rapidement aux
soci~t~s scientifiques et aux organisations non-gouvernementales.
Ainsi, l'Institut international de droit humanitaire de San Remo
organisa des tables rondes sur ce sujet10 8 Deux rapports sur cette
question furent aussi r~dig~s par S. McBride a l'intention de la
Commission internationale dejuristes en 1970.109 La Croix-Rouge
internationale, traditionnellement r~serv~e au sujet d'une telle
intrusion d'un droit administr6 par des organes politiques dans sa
sphere d'action, assouplit elle aussi son attitude."0 Dans un docu-
ment de travail 6tabli par le Comit6 international de la Croix-
Rouge At l'intention du Conseil des D6lgu~s (1983), les rapports
entre les droits de l'homme et le droit international humanitaire
font l'objet d'une section qui reconnait de r~elles spheres de
convergence.' 1 ' Une phase lapidaire donne la devise: "Les liens
sont rels et croissants entre les droits de l'homme et le droit inter-
national humanitaire."" 2 Ces liens sont ensuite analyses avec un
certain luxe de d~tail.1 3 Sur une dernire page, Ao peine en con-
trepoids, certaines diffrrences entre les deux branches sont
6numr6es.1 4 Plusieurs Resolutions de Conferences interna-
tionales de la Croix-Rouge vont dans le mfme sens. C'est le cas de
la resolution XII adopte par la XXIe Conference internationale
de la Croix-Rouge (Istanbul, 1969) qui porte que "le respect des
droits et de la dignit6 de l'homme ainsi que leur protection cons-
tituent les fondements des activit~s de la Croix-Rouge et le but
du droit humanitaire." 15 Mme son de cloche dans la R~solution
XIII adopte A la meme occasion: "[La Confrrence] souligne la

108 Actes du Congrs international de droit humanitaire, Conffrence internationale sur le

droit humanitaire de San Remo, 1970, San Remo, 1971. Cf. aussi Calogeropoulos-
Stratis, supra note 93, P- 41.

109 Calogeropoulos-Stratis, supra note 93, PP. 46-47.

110 Calogeropoulos-Stratis, supra note 93, PP. 41-44; Meyrowitz, supra note 4, PP.

1071-76.

CICR, Conseil des Dflguis, 13-14 octobre 1983, La Croix-Rouge et les droits de
l'homme, Doc. CD/ 7 /i, pp. 20S.

"2 Ibid., p. 2 1.

"1 Ibid., pp. 21-26.

"14 Ibid., p. 2 7.

l15 CICR, Manuel du Mouvement international de Ia Croix-Rouge et du Croissant-Rouge,
13' Ed (Genhve, 1994), P. 704, considhrant i. Cfr. aussi F Siordet, "Croix-
Rouge et droits de I'homme" (1968) 50(591) R.I.C.R. 104S.
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n~cessit6 et l'urgence de r~affirmer et d~velopper les r~gles
humanitaires du droit international applicables dans les conflits
arm~s de toutes espces, afin de renforcer la protection efficace
des droits essentiels de la personne humaine, en harmonie avec
les Conventions de Genve de 1949. '

116 Enfin, dans la Resolution
XX vot~e seance tenante, la Conference se fdlicitait de la R~solu-
tion 2444 (XXIII) de l'Assemblke g~n~rale des Nations Unies et
demandait aux membres de la Croix-Rouge internationale "de
maintenir un contact constant et 6troit avec l'Organisation des
Nations Unies dans les activit~s en faveur de la paix et des droits de
l'homme." 117 Signalons encore que les Protocoles additionnels aux
quatre Conventions de Genve adoptes en 1977 portent la trace
des nouvelles orientations. L'article 75 du Protocole I ayant trait
aux garanties fondamentales dues aux personnes au pouvoir
d'une partie au conflit appelle la notion des droits de l'homme118

L'impr~gnation est encore plus forte dans le cadre du Protocole
II relatif aux conflits arm4s non internationaux. D~s le pr~am-
bule, les 'instruments internationaux relatifs aux droits de
l'homme [qui] offrent a. la personne humaine une protection
fondamentale,, sont rappels. 119 Les articles 2, 4 ou 6 relatifs a la
non-discrimination, aux garanties fondamentales et aux pour-
suites p~nales concr~tisent les droits de l'homme dans le cadre du
Protocole.

120

Ce n'est pas le lieu ici de passer en revue les multiples mani-
festations t~moignant du rapprochement entre les droits de
l'homme et le droit humanitaire qui ont suivi des debuts aussi
prometteurs. Un 6pais volume ne pourrait guere toutes les con-
tenir. I1 suffira a, cette place de mentionner deux exemples assez

116 Compte-rendu de la XXI' Confirence internationale de la Croix-Rouge, Istambul, 6 au

13 septembre 1969, p. 103.
17 CICR, Manuel..., supra note 115, p. 661.
Il Cf. (1979) 1125 R.T.N.U. 307-09 ou Schindler/Toman, supra note 38, pp. 8oo-

802. Voir 5 ce propos C. Pilloud etJ. Pictet, dans CICR, Commentaire des Proto-
coles additionnels..., supra note 64, pp. 885s.; M. El Kouhenne, Les garantiesfon-
damentales de la personne en droit humanitaire et droits de l'homme (Dordecht,
Boston, Lancaster, 1986), partic., pp. 14s.

"9 Cf. (1979) 1125 R.T.N.U. 651 ou Schindler/Toman, supra note 38, p. 831.
Voir S. Junod, dans CICR, Commentaire des Protocoles additionnels..., supra note
64, pp. 1363-64.

120 Cf. (1979) 1125 R.T.N.U. 651-54 ou Schindler/Toman, supra note 38, pp. 831-
35. Voir S. Junod, dans CICR, Commentaire des Protocoles additionnels..., supra
note 64, pp. 1381-84 (art. 2), 1389-1405 (art. 4), 1419-26 (art. 6).
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6vocateurs du cheminement accompli. Ils s'offrent A l'analyse
critique comme parachvement du processus de rapprochement
entrc d6sorrnais en phase de fusion.

Le "Rapport sur la situation des droits de l'homme dans le
Koweit sous occupation irakienne" pr6sent6 i la Commission des
droits de l'homme des Nations Unies par le Professeur Klin,
sp6cialiste des droits de l'homme, s'engage nettement dans cette
voie. 12' En mati4re de droit applicable, le Rapporteur special pr6-
cise dans un chapitre intitul "Interaction entre les droits de
l'homme et le droit humanitaire" que la "Communaut6 Interna-
tionales'accorde As penser que les droits de l'homme fondamen-
taux de tous les individus doivent tre respect6s et prot6g6s en
temps de paix et en p6riode de conflit arm6. " 22 Font ainsi partie
du droit coutumier applicable des normes tir6es des Conventions
de Gen~ve de 1949, du Protocole additionnel I de 1977, de la D&
claration universelle des droits de l'homme de 1948 et des deux
Pactes relatifs aux droits de l'homme de 1966.123

Un effort de synth~se destin6 A combler les lacunes laisses
tant par le droit international humanitaire que par les droits de
l'homme dans certaines situations a 6t6 entrepris ds 199o par le
truchement d'une "D6claration sur les normes humanitaires mi-
nimales" (Ddclaration de Turku).124 L'attention de certains interna-
tionalistes avait 6t attir6e par le fait d'une protection d6faillante
des individus en situation de troubles et de tensions internes.125

121 Rapport sur la situation des droits de rhomme dans le Koweit sous occupation irakienne,

pr6sente A la 48, session de la Commission des droits de l'homme des Nations

Unies, Doc. E/CN.4 /1 9 9 2/26. Cfr. Doswald-Beck/Vit6, supra note 3, PP. 122-

24.

122 Rapport..., supra note 12 1, par. 33.
121 Rapport..., supra note 121, par. 32S.

124 Texte de la Diclaration dans R.LC.R., vol. 73, n o 789, 1991, PP. 350 s. Ou

Schindler/Toman, supra note 38, pp. 1265S. Cfr. Doswald-Beck/Vit6, supra
note 3, PP. 124-25. Sur la D6claration de Turku et ses suites, voir A. Eide, A.

Rosas et T. Meron, "Combating Lawlessness in Grey Zone Conflicts through
Minimum Humanitarian Standards" (1995) 89 A.J.I.L. 215s. Pour les suites

donn~es a ces efforts, cf. la Commission des droits de lhomme des Nations

Unies, Rapport de ta Sous-Commission de la lutte contre les mesures discriminatoires et
de la protection des minoritis, Rigles humanitaires minimales, Rapport analytique

soumis par le SecritairegMneralen application de la risolution 1997/2 1 de la Commis-
sion des droits de l'homme, E/CN.4 / 1998/87.

125 Sur le concept de troubles et de tensions internes, cf. P. Verri, Dictionnaire du

droit international des conflits armis (Genhve, 1988), pp. i 19, 123; S.Junod, dans
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Dans ce cas ni le droit international humanitaire n'est applica-
ble, 126 ni les droits de l'homme n'offrent de r~elles et suffisantes
garanties au regard de la possibilit6 de leur derogation temporaire
en relation avec un danger public. m27 Pour renforcer la protec-
tion de personnes affect~es par de tels troubles, le Professeur T.
Meron 12

8 et M. Hans-Peter Gasser 129 r6dig(rent des projets de
declarations cens(es exprimer des r(gles humanitaires minima,
applicables en toute situation. C'est sur la base de ces travaux que
la Dclaration de Turku fut adopt(e par une reunion d'experts
organis~e aux soins de l'Institut des droits de l'homme de l'Abo
Akademi A Turku en dcembre 199o. L'intimit6 des droits de
l'homme et du droit humanitaire s'y fait totale. 130 C'est peu dire
que le but mme de ce texte vivant en amphibie entre le droit de la
paix et le droit de la guerre suppose une telle fusion entre les deux
branches du droit qui nous int4 ressent. Ce n'est qu'A. ce prix que
des r~gles minima sont concevables. L'article premier emprunte
d(jA au vocabulaire et aux preoccupations des droits de l'homme:
"la pr(sente Dclaration 4nonce des r~gles humanitaires minima
applicables dans toute situation, y compris les situations de vio-
lence interne, de troubles, de tensions et de crise, auxquelles il ne

CICR, Commentaire des Protocoles additionnels..., supra note 64, pp. 1378-8o; A.
Eide, 'Troubles et tensions int~rieurs," dans Institut Henry-Dunant/UNESCO
(dir.), Les dimensions internationales du droit humanitaire (Paris, 1986), pp. 279s.

126 Article 1(2) du Protocole additionnel II de 1977: "Le present Protocole ne
s'applique pas aux situations de tensions internes, de troubles int~rieurs,
comme les Emeutes, les actes isol(s et sporadiques de violence et autres actes
analogues, qui ne sont pas considr4s comme des conflits arm~s." Cf. (1979)
1125 R.T.N.U. 651 ou Schindler/Toman, supra note 38, p. 831.

127 Voir supra notes 70 et 71.

128 Cet auteur s'6tait d~ji auparavant exprim sur ce probll me: T. Meron, "On the

Inadequate Reach of Humanitarian and Human Rights Law and the Need for
a New Instrument" (1983) 77 AJ.I.L. 589s.; T. Meron, "Towards a Humanitar-
ian Declaration on Internal Strife" (1984) 78 A.J.I.L. 859 s. Cfr. enfin T. Meron,
"Projet de Dclaration type sur les troubles et tensions internes" (1988)
70(769) R.I.C.R. 62s.

'2 Cf. H.P. Gasser, "Code de conduite pour troubles et tensions internes" (1988)
70(769) R.I.C.R. 53-55-

Ill D~s le Consid~rant 1, la D~claration rappelle la dignit6 et la valeur de la per-

sonne humaine ainsi que la Doclaration universelle des droits de l'homme.
Dans le Consid~rant 3 il est dit que dans des situations de troubles et tensions
internes, "les droits de l'homme et les principes humanitaires sont souvent
viol~s." Les Considrants 4, 5, 6 et 8 continuent mentionner ensemble les
droits de l'homme et les rigles humanitaires. Cf. Schindler/Toman, supra note
38, pp. 1 265-66.
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peut tre drog6 en aucune circonstance." Les articles qui suivent
sont souvent formulas selon les modalit&s coutumi~res aux droits
de l'homme; 131 Yon y mentionnejusqu'a l'habeas corpus."2 De nom-
breuses r~gles commencent par les mots "tout individu,' 1 33 "tout
&tre humain,' ' 34 "nul,"135 "toutes les personnes."1 3 6 Derriere cette
formulation se cache tout un paradigme: de la vision objective
de personne protg6e propre au droit international humanitaire,
on a parcouru le cheminjusqu'a la proclamation de droits subjec-
tifs fondamentaux et inali~nables, coeur mme du droit des droits
de l'homme. Ces efforts trouvent As l'heure actuelle un prolonge-
ment au sein de la Commission des droits de l'homme des Nations
Unies.

137

IV CONCLUSION: EVALUATION DE CES TENDANCES

Ainsi est-on all1 d'un &at d'ignorance mutuelle i la d~couverte
et A la promotion, quelques fois tapageuse, d'une g~mellit6 entre
droits de l'homme et droit international humanitaire. A certains
6gards ce rapprochement 6tait inevitable. Ce n'est pas seule-
ment que les deux branches se rejoignent dans l'ide maitresse
d'accorder une protection A l'individu face aux dangers que les
institutions lui font courir. 138 L'volution des faits de la vie interna-
tionale est A ce propos r6v6latrice de l'enchainement des ides.

131 Voir en particulier les articles 3, 4, 8, 9 et 1 1 de la D6claration (Cf. Schindler/

Toman, supra note 38, pp. 1266-68).
132 Article 4, par. 3 de la D6claration (Cf. Schindler/Toman, supra note 38, p.

1267).
133 Article 3, par. i: 'Tout individu ale droit d'tre reconnu partout en tant que

personne devant la loi" (ibid. p. 1266).
134 Article 8, par. 1: '"Tout &tre humain a naturellement droit As la vie" (ibid. p.

1268).
135 Article 7, par. 2: "Nul ne sera oblige de quitter son propre territoire." Article

14, par. 2: "Nul ne sera puni ... pour s'&re livr As des activit6s mdicales" (ibid.
pp. 1267, 1269).

136 Article 4, par. 1,2 et 4. Article9 ("aucune personne") (ibid. pp. 1267-68).

137 Cf. le Rapport cite supra note 124.

138 Nombre d'auteurs relvent cette identit6 dans la finalit6 ultime des deux

branches du droit en question (cf. CICR, Conseil..., supra note 1 1, p. 2o: "Le
droit humanitaire et les droits de l'homme visent le mme objectif: la protec-
tion de la personne humaine." Voir aussi, entre autres, K.J. Partsch, "Human
Rights and Humanitarian Law" (1985) 8 E.PI.L 292; C. Greenwood, dans D.
Fleck (dir.), The Handbook of Humanitarian Law in Armed Conflicts (Oxford,
1995), p. 9. La port&e de ce constat ne doit pas &tre surestim6e. II n'y a au
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Croissance spectaculaire du corps des droits de l'homme et
place 6minente qu'ils ont pu conqu(rir dans l'esprit tant des inter-
nationalistes que de l'homme appel6 de la rue, d'abord. Par cette
extension extraordinaire de la sphere des droits de l'homme, les
points de contact avec des branches reposant sur des approches et
des pr(occupationsjuridiques voisines ne pouvaient tre 6vit(es.

Evolution de la structure des conflits oii les hommes recourent A
la force, ensuite. A mesure que l'aspect international des conflits
arm~s s'affaiblissait au profit d'un spectre mal ddfini, de luttes
infra-6tatiques aux ramifications transfrontali~res indirectes (wars
by proxy, interventions 6trang~res, etc.), l'attention du droit inter-
national de la guerre s'est d~plac6 vers des situations tradition-
nellement considres comme relevant exclusivement du droit
interne. Ici encore la rencontre avec les droits de l'homme 6tait
inexorable. Elle s'est d'ailleurs manifest(e Ai travers un nombre
croissant de conflits dans lesquels le droit international huma-
nitaire et les droits de l'homme ont trouv6 une application simul-
tan(e, sinon coordonn~e. Tel a &6 le cas du conflit qui a
ensanglant6 Saint-Domingue en 1965, au cours duquel sont inter-
venus le Comit6 international de la Croix-Rouge et la Commission
interam(ricaine des droits de l'homme' 39 Tel a 46t6 le cas aussi A
Chypre: les parties au conflit ont reconnu l'applicabilit, des
Conventions de Gen(ve de 1949 et le Comit6 international de la
Croix-Rouge a pu d(ployer son action. En m~me temps, Chypre
a d~pos6 une requte devant la Commission europ~enne des
droits de l'homme qui a donn6 lieu A. une d(cision du Comit6
des Ministres. 140 Comme on l'a vu, tel a aussi 6t4 le cas en mati4re

fond de commun que la causafinalis (ou 6ventuellementla causa efficiens) selon
la classification aristot4Hicienne; cela n'implique en rien une identito ou un
paralllisme n~cessaire dans l'organisation positive des r(gles. Dans un sens
suffisamment large, Ilhomme est la cause de tout le droit. Cette v~rit6 tait
proclam~e dj j par Hermog~nien, fonctionnaire imp~rial (magister libellorum)
vivant au tournant des 3e/4' sicles de notre &re (cf. R. Knfietel, dans M.
Stolleis (dir.),Juristen (Minich, 1995), p. 282): "Hominum causa omne ius
constitutum est" (Dig. 1,5, 2).

139 Cf. CICR, Conseil.... supra note i i1, p. 22. Sur le conflit de Saint-Domingue et
l'activit4 des organes internationaux, voir RJ. Dupuy, "Les Etats-Unis, I'OEA et
I'ONU A Saint-Domingue" (1965) 1 1 A.F.D.I. 71s.; T. Flory et P. Tavernier,
"L'anne des Nations Unies, (15 septembre 1964 - 21 septembre 1965),
Questions juridiques" (1965) 1 1 A.F.D.I. 566-68. Pour l'activit6 du CICR, cf.
(1965) 47(559) R.I.C.R. 325-26, et (1965) 47(56o) 383.

140 Cf E. David, Principes de droit des conflits armis (Bruxelles, 1994), p. 8o. Pour un

r~sum de I'activit devant les organes de la Convention europtenne des droits
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d'occupation de guerre, par exemple pour le Koweit sous occupa-
tion irakienne.

14
1

La littrature juridique reflte largement cette convergence;
elle le fait souvent sans esprit suffisamment critique. 42

de l'homme, voir G. Cohen-Jonathan etJ.P.Jacqn6, "Activit4 de la Commission
europ~enne des droits de l'homme" (1979) 25 A.F.D.I. 383s. Sur le conflit de
Chypre et les activit~s des organes internationaux en g~n&ral, voir V. Coussirat-
Coustre, "La crise chypriote de 1'6t6 1974 et les Nations Unies" (1974) 20

A.F.D.I. 437s.; C.G. Tornatiris, The Turkish Invasion of Cyprus and Legal Problems
Arising Therefrom (Nicosia, 1975); C. Papalekas, Die Zypernfrage: Problematik und
Perspektiven eines Dauerkonflikts (Frankfurt am Main, Berne, 1987); G. von
Laffert, Die v45lkerrechtliche Lage des geteilten Zypern und Fragen seiner staatlichen
Reorganisation (Frankfurt am Main, Berne, 1995) (avec des renvois bibli-
ographiques). Cfr. aussi J. Dugard, Recognition and the United Nations, (Cam-
bridge, 1987), pp. io8-i 1; El Kouhenne, supra note 118, pp. 230s. Pour la
position turque, cf. Z.M. Necatigil, The Cyprus Question and the Turkish Position in
International Law (Oxford, 1989).

141 Supra note 121.

112 I est devenu courant de classer les principaux courants doctrinaux en la
mati~re en un triptyque de la teneur suivante: les confusionnistes (ou les intigra-
tionnistes), favorables h tine fusion des deux branches; les siparatistes, opposes As
tout rapprochement et A toute confusion entre elles; les complknentaristes, esti-
mant qu'il s'agit de deux syst~mes diffrents qui se compl~tent (cf. par exem-
ple CICR, Conseil.... supra note I I 1, p. 26. Le terme de "confusionnisme" a
6t6 forg6 par Meyrowitz, supra note 4, PP. lo6os., 1095s.). Il faut insister sur le
fait qu'il ne s'agit Ih que d'une approximation fort sommaire.

I Ceux qui pr6nent l'assimilation des deux branches du droit ("les int~gra-
tionnistes") se dcomposent en plusieurs 6coles de pens&e. Toute consi-
dfration de la doctrine, mme la plus rapide, r~v~Ie que c'est la direction
aujourd'hui majoritaire. D'un c6t6 se situent les int~grationnistes qui ten-
tent d' tablir l'assimilation en ayant recours Ai une idle de verticalit6 (intd-
grationnistes verticaux). Deux mani~res de voir doivent tre distingues.
Pour les uns, le droit international humanitaire est tine cat~gorie g4n~rale
dont la vocation est de prot4ger l'homme dans toutes les situations ofi il
peut se trouver confront6 A une menace. Dos lors, le droit international
humanitaire se compose notamment de deux branches subordonnhes que
sont les droits de lhomme et les rgles humanitaires du droit de la guerre
(cf. en ce sens J. Pictet, Les principes du droit international humanitaire
(Genhve, 1966), p. 8;J. Nguyen Duy-Tan, "Le droit des conflits armos non
internationaux," dans M. Bedjaoui (dir.), Droit international - Bilan et pers-
pectives, t. II (Paris, 1991), p. 85o; Gros Espiell, supra note 3, PP. 703-4;
Draper, supra note 3, P. 2o6). Pour d'autres, le point de depart se ren-
verse. L'6volution suivie depuis les ann~es cinquante a montr que ce sont
les droits de l'homme qui ont assum6 le r6le de protection globale de la
personne humaine. D s lors, c'est le droit international humanitaire qui
devient Line sous-cat~gorie des droits de Ihomme (cf. en ce sens Robert-
son, supra note 4, P. 797; Patrnogic, supra note 3, P. 1;Jakovlejvic, supra
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note 3, Pp. 29-30, 35. Voir aussi Draper, supra note 3, P. 198; Contra,
Schindler, "Human Rights...", supra note 4, P. 943; Mushkat, supra note 3,
p. 155)-

D'un autre c6t, l'assimilation a &6 op(r~e A l'aide d'une idle d'hori-
zontalit (integrationnistes horizontaux). L'exemple le plus frappant est celui
des trois regimes contigus avanc6 par S. McBride (cf. S. McBride, "Human
Rights in Armed Conflicts: The Inter-Relationship between the Humani-
tarian Law and the Law of Human Rights," Rev. D. penal militaire et D. de
la guerre, vol. 9, 1970, p. 381 ). Pour cet auteur, le droit moderne se carac-
t~rise par la continuit6 entre ces trois regimes: l'applicabilit4 du droit de La
Haye ou de Genve en p~riode de conflit armi - le droit applicable en si-
tuation de dangers publics internes qui est une sorte de regime des droits
de I'homme minimal - le droit des droits de l'homme integral applicable
en temps de paix. Cf. aussi Draper, The Relationship.... supra note 3, PP.
196-97; H. McCoubrey et N.D. White, International Law and Armed Conflict,
Aldershot, 1992, p. 13; Vasak, Le droit international..., supra note 2, pp.
350-53, 352.

Un troisi~me courant assimilationniste part de l'id~e d'une fusion totale
entre les deux branches dans des situations spcifiques qui retiennent tout
i'int&kt; c'est le cas du conflit arm6 interne (cf. Meron, "On the Inade-
quate Reach...", supra note 128, pp. 589s.).

Un dernier courant enfin confond largement les deux branches sans
donner Ai cela l'armature d'une r(flexion d'ensemble ou d'une th(orie
juridique (cf. par exemple Hampson, supra note 3, PP. 5Is.; Sepulveda,
supra note 3, P- 589).

II II y a ensuite le courant des auteurs qui cherchent A trouver une synth(se
entre les deux branches tout en insistant sur la nkcessit6 de maintenir leur
distinction (ceux que le Rapport du CICR prcit6 qualifie de "complmen-
taristes"). Ces auteurs mettent en 6vidence des "similitudes de contenu,"
"une certaine compl~mentarit6," ou des "points de contact limit~s" (cfr.
David, supra note 139, pp. 79-81. Voir aussi, par exemple, Schindler, "Le
Comit6 international...", supra note 4, PP. 9s.; Schindler, "Human
Rights...", supra note 4, PP. 941-43, et surtout Schindler, "Kriegsrecht...",
supra note 3, PP. 345s.) - Si la these assimilationniste procde par syst~mati-
sations a priori fond4es sur une vision d'ensemble du droit, les courants
presents n'admettent de rapprochements que ponctuels et occasionnels,
constat~s ex post comme donne d'exp(rience. Et quant aux assimilations
hitives, un exponent majeur de cette doctrine precise: - [Toute vision d'un
tronc commun entre les droits de l'homme et le droit international
humanitaire], nous semble, finalement, simplifier Ai l'exc(s la r~alit6 et
aboutir ; une vision ir~nique du droit de la guerre fort peu compatible avec
l'abomination qu'il r~glemente.... (David, supra note 139, p. 83). D'un
autre c6t6, D. Schindler a rappel6 fort i propos qu'une subordination du
droit international humanitaire ou du droit de Genmve aux droits de
l'homme, aurait pour consequence d'ouvrir une dichotomie au sein du
droit de la guerre entre le droit humanitaire et le droit de la guerre au
sens 6troit, comprenant le droit de La Haye (m~thodes de combat, certains
aspects de la neutralit6, etc.) mais aussi les r(gles de la guerre dite
6conomique (cf. Schindler, "Kriegsrecht...", supra note 3, P. 34 8 ). Ce qui
est rapprochement sur un plan est immanquablement divorce sur un autre
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Au-delAt de ce qui prcede, il peut ftre utile et mme urgent de
rappeler As cette place les differences tr~s importantes qui s~parent
le droit international humanitaire et les droits de l'homme.

Les droits de l'homme sont avant tout destines A. r~gir les p6-
riodes de paix, le droit humanitaire les priodes de guerre ou de
conflit arm.' 43 Des consequences structurelles de premier plan
en dcoulent. Les droits fondamentaux de l'homme sont du droit
constitutionnel: ils 6noncent un principe g~n~ral A large portde
sociale et politique, laissant la concr~tisation du principe aux
divers op~rateursjuridiques 6tatiques. Cette oeuvre de concr~tisa-
tion jurisprudentielle et politique (legislation) suppose le fonc-
tionnement rfgulier des institutions ce qui A son tour suppose
l'tat de paix. Le droit de la guerre au contraire ne peut vivre qu'A
travers des r~gles fort d~tailles et d'ordre technique,' 44 seules sus-
ceptibles de fournir un code ad~quat pour la conduite des activit~s
se droulant dans le cadre d'une d~sint~gration pousse des insti-
tutions tatiques et des repures sociaux. C'est aussi la raison pour
laquelle les droits de 'homme forment un droit politique au sens
le plus noble du terme; ils n'ont pas de porte relle qu'6clair~s
par une id~ologie commune dont ils se destinent A impr~gner le
corps social. Rien de tel pour le droit humanitaire: droit d'excep-
tion, son efficacit6 mime depend d'une d~politisation pouss~e
et ressentie. 145 Les droits de l'homme reposent et ne peuvent
d4ployer leurs effets qu'au sein d'institutions politiques; pour tre
efficace le droit humanitaire doit au contraire s'en abstraire.

plan. Or les auteurs n'ont de cesse d'affirmer l'indivisibilit des droits de
La Haye et de Gen~ve.

III Le dernier courant est celui des "sdparatistes" qui voient dans tout rap-
prochement entre les deux branches une volution nfaste. C'est mani-
festement un point de vue de moins en moins dgfendu (cf. en ce sens
surtout Meyrowitz, supra note 4, PP. io6os., 1O95s.; Suter, supra note 84,
PP. 394, 405s-; Mushkat, supra note 3, PP. 157, 158, 161).

143 Cf. par exemple Greenwood, supra note 138, p. 9; Eide, supra note 3, pp. 68o-
81, 695; Suter, supra note 84, pp. 399s.; Mushkat, supra note 3, P. 158;
Schindler, "Kriegsrecht...", supra note 3, PP. 327-28; Schindler, Le Comit
international, supra note 4, PP. Ios.

'4 Cfr. par exemple K.J. Partsch, "Human Rights and Humanitarian Law" (1985)
8 E.P.I.L. 293, 294; Doswald-Beck/Vit, supra note 3, P. 107; CICR, Conseil...,
supra note 1 1, p. 27; Schindler, "Le Comiti international...", supra note 4,
pp. 10-11.

145 Cfr. par exemple Meyrowitz, supra note 4, P. 1 104; Suter, supra note 84, p. 409;

Schindler, "Kriegsrecht...", supra note 3, P. 348; Schindler, "Le Comit6 inter-
national...", supra note 4, P. 15.
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Les droits de l'homme s'adressent f. l'Etat en tant que porteur
de puissance publique. Ils concernent tous les rapports entre
l'ttat et les individus sous sa comptence territoriale. Le droit
humanitaire s'adresse au contraire Ai des bellig~rants. C'est i un
organe particulier de l'Etat, son arm~e, ayant une fonction fort
exceptionnelle et pour r~gir la situation spciale du combat, que le
droit international humanitaire d~ploie ses imp~ratifs. Les rap-
ports juridiques envisages sont ici notamment ceux entre un bel-
lig~rant (non l'Etat) et des ressortissants ennemis ou neutres le
plus souvent hors du territoire national. 46 En un mot: les droits de
l'homme touchent aux rapports Etat/citoyen ou Etat/individu.
Leur port~e est globale. Le droit humanitaire s'adresse notam-
ment aux relations de belligrant ii belligfrant et de belligrant i
ressortissant ennemi ou neutre. Sa port~e est i la fois spciale,
donc plus restreinte, et fonctionnelle; elle est impr4gn& des fina-
lits et modalit4s du conflit arme.

De plus, les droits de l'homme cherchent fi r~aliser un 6panouis-
sement global de l'homme. Le droit humanitaire cherche au con-
traire A lui offrir un minimum de protection dans une situation
particuli4re.' 47 La technique juridique s'adapte A. cet 6tat des
choses. Les droits de l'homme s'attachent A. l'individu uti singulien
lui confrant des droits subjectifs supr~mes dont la sanction est
cens~e informer apris coup I'espace social et politique en le mo-
delant aux valeurs constitutionnelles. Le point d'6quilibre des
droits de l'homme, c'est l'individu en tant que homo politicus (ou
zoon politicon): ils proc~dent d'un micro-ph~nomone avec la foi
qu'il aura d'importants effets sur le plan g~n~ral de l'ordre social.
Rien de tel pour le droit international humanitaire. Celui-ci s'at-
tache A prot~ger des individus par une srie de devoirs des bel-
lig~rants soigneusement mesur~s aux exigences militaires et aux
ent~lchies de la guerre. C'est le macro-ph~nom~ne du conflit
arm4 auquel est ici assign6 un r6le directeur; c'est lui qui forme
en quelque sorte la base d'induction. I1 en dcoule un regime nor-
matifde nature objective, c'est-i-dire d~tach6 de l'optique de droits
subjectifs ponctuels et ancr6 directement, pour les dispositions
touchant aux individus, dans l'id~e plus g~n~rale d'humanit6. 14 s

D4s lors la position subjective de l'individu se d~duit ici du devoir

146 Cfr. par exemple Meyrowitz, supra note 4, PP. 1°96s.; Suter, supra note 84, pp.

402S.

147 Cfr.Junod, supra note 3, P. 256.

'4 Cfr. Meyrowitz, supra note 4, PP. i °99s.; Suter, supra note 84, pp. 405s.
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de protection assum6. En droit interne, une telle branche s'appa-
renterait davantage au droit administratif li a des intr ts indi-
viduels - tel que le droit des assurances sociales - qu'a du droit
constitutionnel. En tout 6tat de cause la dynamique est invers(e:
progression du particulier vers le g(n~ral pour les droits de
l'homme, r(troaction du g~n(ral vers le particulier pour le droit
humanitaire.

Toutes ces difffrences ne sont pas uniquement des construc-
tions de la logique abstraite. Elles emportent des consequences
profondes tant dans les modalit~s que dans tout le soubassement
relatif au fonctionnement respectif des deux branches du droit.149

De ce qui pr&de, il ne faut pas conclure qu'une rencontre entre
ces deux branches du droit n'estjamais possible ou souhaitable.
Nous avons vu comment la pression des faits internationaux 'a
rendue partiellement inevitable. Des rapprochements ponctuels
et r~fl6chis peuvent se recommander par leur utilit6 pratique. Des
mtastases incontr61es tributaires d'automatismes courants ou de
raccourcis commodes n'ont pas titre as l'indulgence de l'homme
de droit.

Summary

Historical Aspects of the Relationship between International
Humanitarian Law and International Human Rights Law

The author traces the historical evolution of the distinction between inter-
national humanitarian law and international human rights law. He
demonstrates that the structures of the two regimes follow from the fact that
while humanitarian law was designed to apply in periods of war, human
rights law was to apply in periods of peace. The difference between the two

149 Cfr. l'exemple quant au droit de la vie donn6 par Schindler, "Le Comito inter-
national..." supra note 4, PP. io-i i. D'autres differences secondaires ou tech-
niques, mais assez nombreuses, existent entre la branche des droits de l'homme
et du droit international humanitaire. Ce n'est pas le lieu de les 4numerer ici.
Elles touchent par exemple aux m~canismes de mise en oeuvre (cf. Schindler,
"Le Comit4 international..., supra note 4, PP. 12-14; Eide, supra note 3, PP.
691 s.), A l'applicabilit4 du droit international humanitaire conventionnel aux
seuls ressortissants des tats cocontractants (cf. Greenwood, supra note 138,
p. 9) ou encore au r~gionalisme de nombreux instruments relatifs aux droits
de l'homme, oppose Ai l'universalisme du droit international humanitaire (cf.
Doswald-Beck/Vit, supra note 3, p. 107).
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are not matters of abstract logic. Rather they have important consequences
for the functioning of these important branches of international law.

Sommaire

Aspects historiques de la relation entre le droit international
humanitaire et les droits de l'homrnme

L'auteur suit l'holution historique de la distinction entre le droit interna-
tional humanitaire et les droits de l'homme. I1 montre que les diffirences
structurelles entre les deux rigimesproviennent dufait que le droit humani-
taire s'applique en pfriode de guerre, tandis que les droits de l'homme s'ap-
pliquent en piriode de paix. Les consiquences de ces differences ne
demeurent pas dans le domaine de la thgorie. Elles touchent au fonction-
nement mme des deux branches du droit international.


